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In  hoc  stnMorum  mrrkulo  ad  metam  perventiirus,  simmis  viris, 
quos  mayistros  audire  mihi  contigit,  gratias  ayo  quam  maximas. 
Fieri  autem  non  potest,  qiiin  mihi  in  mentem  veniat  eximil  viri 
CoRNELissEN,  qui  cum  veterum  in.  hac  Academia  philologorum 
locum  diyne  tueretur,  nohis  tamen  maxime  colendus  exsUtit,  quod 
paterno  animo  nos  complectehatur.  Ne  morhi  quidem  vi  oppressum 
discipulorum  ohlitum  esse  experti  novimus.  Quem  immatura  morte 
nohis  ereptum  lugemus.  divina  munificentia  amplissimo  virtutum 
atque  meritorum  proemio  donatum  esse  confidimus. 

Tihi  vero,  qui  tanti  magistri  desiderium  leniisti,  vir  doctissime 
Hartoian,  Tibi  quid  deheam  memori  semper  mente  recordahor. 
Summa  enim  ingenii  praestantia,  sed  et  singulari  comitate  studia 
nostra  rexisti,  adjiwisti,  promovisti. 

Pares  gratiae  Tibi  persolvendae  sunt,  vir  clarissime  Van  Leeuwicn, 
quem  pro  doctrinae  copia  certissimum  studiorum  ducem,  pro  hu- 
manitate  benevolum  fautorem  cognovimus. 

Scribebam  in  Gijmnasio  Catvicensij  mense  Oct.  1893. 
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Status  Quaestionis. 

Quamquara  Scriptores  Historiae  Augustae,  qui  dicuntur, 
vitas  Romanorum  imperatorum  ab  Hadriano  ad  Numerianum 
nobis  ita  enarraverunt,  ut  Suetonium  exemplum  imitati,  de 
cujusque  origine,  indole,  rebus  gestis  fuse  ac  copiose,  disse- 
ruerint,  ubi  tamen  brevissimis  Yictoris  et  Eutropii  commenta- 
riis  minime  contenti  eos  adimus,ut  pleniorem  et  accuratiorem 
illorum  temporum  notitiam  comparemuS;  misere  nos  frustran- 
tur.  Nam  magna  illa  epistularum  actorumque  copia,  quam 
afterunt,  scriptores  quos  muitos  laudant,  tabularia  quae  per- 
scrutatos  se  esse  dicunt,  eximiae  quidem  eruditionis  speciem 
prae  se  ferunt,  ubi  vero  singula  ad  obrussam  exiguntur, 
saepe  falsas  epistulas  inseruisse  deprelienduntur,  testes  evo- 
casse  aliunde  plerumque  ignotos,  ne  nomina  quidem  accu- 
rate  tenuisse  eorum  quorum  vitas  exposuerint;  imo  tam 
saepe   mendacii  coarguuntur  ^),    ut  si  quid  tradant  quod  ex 


1)  Cf.  11.  Schiller,  Geschichte  d.  Rom.  Kaiserzcit  I.  ii,  p.  596. 


aliis  monumontis  contirmari  non  posNit^jam  nullam  fcrc  tidom 

faeiant. 

Atquo  Seriptorum  quidom  de  so  tostimonii^;  si  erodere 
velimus,  apparot  now  unum  esse  sod  pliiros,  scripsisse  autom 
intor  Dioclotianum  ct  Constantinum    Mai::num. 

Et  sane  in  libris  manuscriptis  vit;!ram  illa  scrics  tribui- 
tur  sex  scriptoribus:  Aelio  Spartiano,  duli»»  CapitulinM.  Aolii» 
Lampridio,    Yulcatio     riaUicano,    Trcbollio    Pollioni,     Klavio 

Vopisco. 

Trebcllio  ridlioni  quidem  una  vita  Claudii,  Flavio  Vopisco 
vitae    postromae    ab    Aun-liani)    usque    ad  Numorianum  tri- 
buuntur.    Ceterae    quoquc    (piamquam    non    car^Mit  Mil)scrip- 
tione  qua  uni  ox  quatuor  rorH[uis  assi-ticiitur,  eunst.it  tamou 
harum  subscriptionum  ordinom  pessimc  turbatum  rssc.  Xec 
aliundc    auxilium    acciri  potost,  eum   scx  scrii^turcs  nustri  a 
nullo  unquam   mcinorcutur,  nisi  ([uod  Jordanis  (rct.  cap.   15 
ex    (}.    Aur.    ]\lcmm.    Symmachu.  qui   consul  iuit  annu  485, 
vorba    quaodam    atVurt    iiuac    ad    littcram  dcsumpta  sunt  ex 
vita  Maximini.   Fhivius  Vui^iscus  tamen  Julium  Capitolinum 
et    Aelium    Lampri(hum    una  ''um   Suutuiuu  Traniiuillu  citat 
(Prob.    2),    scd    quid    scripscrint    nuu    addit.    Ali([uanto  plus 
prodest  quod  idcm  rofcrt   PoUionem   scripsisso   vita^  iiupora- 
torum  a  PliUippis  usque  ad  Claudium  (Aurol.  2),  ct  tri-"inta 
tvranu')rum    ;Quadr.  Tyr.   1).  Jam   vc!--)   iu  eodieibus  nostris 
desidcrantur    vitao   im[)LUMt')ruui  a  Thilippis   us^iuc  ad   \  ale- 
rianum    atquc   hujus  ctiam  initium.  Vitac  autcm  ^laximi  et 
Balbini,    quao    mutilam    Valcriani    vitam   pruxime    antecedit, 
subscriptum    est:   ,,ALixinius  ct   Balbiuus  duli  Capitulini   ex- 
phcit,    incipit    ejusdem    Valcriani    duo'';    ati^ue    in    suigulis 
deinceps  vitis  repotitur  illud  „ejusdciu"  usquc  ad  Claudium. 
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Huius  vero  vita  quamquam  mscribitur  „incipit  ejusdem 
(i.  e.  J.  Capitolini)  vita  Claudii",  subscriptio  tamen  subito 
mutatur:  ,,explicit  Trebellii  Pollionis  divus  Ciaudius".  Hinc 
probabiliter  inferunt  viri  docti  totam  illam  Pollionis  seriem, 
quac  a  Yopisco  laudatur,  in  corpore  H.  A.  olim  locum  suum 
obtiuuisse;  codicis  vero  archetypi  foliis  forte  solutis  quae- 
dam  excidisse,  deinde  librariorum  errore  —  quos  scilicet 
vox  „ejusdem"  decepisset  —  Pollionis  opera  Capitolino  tri- 
buta  esse. 

Haec  tamen  minime  sufficiunt  ad  variam  illam  quae 
in  H.  A.  extat  subscriptionum  confusionem  explicandam. 
Soluta  enim  codicis  folia  id  quoquc  effecerint  fortasse  ut 
ordo  temporum  non  semper  servaretur  ^),  sed  quomodo  efii- 
cerc  potuerunt  ut  ex  tribus  vitis,  Hadriani,  x\elii,  Anto- 
nini  Pii,  quae  rite  sese  excipiunt,  duae  priores  Spartiano, 
tertia  Capitoliuo  tribuantur,  cum  tamcn  satis  mauifestum  sit 
primam  ct  tcrtiam  ab  eodem  scriptore,  secundam  vero  a 
diverso  conscriptam  esse? 

Ut  igitur  de  imperatoribus  mentiuntur  Scriptores  ita  de 
Scriptoribus  librarii :  restat  quaestio  mentianturne  etiam  de 
seipsis  Scriptores  in  iis  quae  de  se  deque  sua  aetate  significant. 

Etenim  haud  ita  pridem  v.  d.  Dessau  ~),  adjutus  magna 
illa,  qua  poUet,  doctrina  et  perspicacissima  mentis  acie  probare 
conatus  est,  omnia  illa  de  Scriptorum  tempore  personisque 
indicia  lectorum  decipicndorum  causa  per  H.  A.  esse  sparsa,  et 
ab  uno  quodam  falsario,  qui  vixerit  post  Theodosium  Mag- 
num,  totum  opas  esse  conscriptum.  Cum  autem  aliquantum 


1)  Quod    post    Richterum    J.  Plew  (Do  diversitate  auctorum   II.  A.)    pro- 
bavit  contra  Peteruin;  cf.  Praef.  edii^   1884,  p.  XIII. 

2)  Ueber   Zeit  und  Persoulichkeit  der  S.  H.   A.  llennes,  24  p.  337— 3'>2. 


intersit,  utrum  unici  illi  totius  fero  ^■^qcmW  tortii  testes,  ut 
MoLnmseni  verbis  utar,  fons  sint  quantumvis  turbatus  un  mera 
cloaca,  viri  clocti  quaestionem  a  Dessavio  motnm  arriter 
arnpuerunt  atijUu  ui  diversas  partes  *lt'  ea  disputaverunt. 

Th.  Mommsen  ^)  mcdiam  viam  ineundam  ratus,  concedit 
i)us.>avio  vitae  Severi  cc.  11  — VJ  du.^umpta  esse  ex  c.  20 
Victoris,  (|ui  anno  3(30  Caesares  suos  edidit :  itcm  vitae  Marci 
cc.  16—17  ex  1.  Vlj[  c.  11  sqq.  Eutropii,  qui  paui'i-  i)Ost 
V  ictorem  anni:>  histuriae  Rumanae  conpendium  scripsit ; 
vaticinium  tandem,  (luod  in  vita  rrubi  c.  21  momoratiir, 
fingi  non  potuisse  ante  annum  o9o.  Xcgat  vero  liaec  sufti- 
cere  ut  totum  opus  fraudem  esse  suspicemur,  posse  enim 
has  partos  postea  a  corruptore  esse  insertas;  atquu  dein, 
allatis  ar-JTumentis,  evincere  nititur  operis  summam  aetate 
Dioi^letiano-Constantiniana  confectam  esse.  Conccdit  etiam 
Scriptores  subinde  falsa  pruferre  de  aetate  sua,  leviuscuhi 
tamen,    ut    non    centum    sed    viginti    annis    votustioros    se 

lingant. 

Hoc  enim  fere  modo  corpus  TI.  A.  natum  esse  putat. 
Diucletiano  Au-usto  vir  litteratus  —  vel  viri  litterati,  utrum 
enim  unus  fuerit  an  plure-  id  Jam  dijiidicari  non  potest  — 
enarravit  vitas  Auc^ustorum  ab  Iladrianu  usquc  a<I  Macrinum  ; 
fortasse  a  Xerva  initium  fecit,  ut  continuare  vidcretur  Sueto- 
nium,  fortasse  ab  illo  ipso  qui  primus  Caesar  Augustus  est 
dictus  (cf.  Ael.  1).  Paulo  post  Pulliu  et  Vopiscus  scripserunt 
ea  ([uae  nunc  ipsis  tribui  solent,  non  tantum  Augustos,  sed 
etiam  eulhji^^as  in  imperiu,  Caesares,  ..tyrannos",  ({uos  uno 
cummuni  nomine  ,,principcs  minores"  deinceps  dicemus.  Atque 
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1)  Hennes,  25  p.  228—292.  Die  Scriptores  II.   A. 


iterum  post  paucos  annos,  cum  Constantinus  devicto  Licinio 
(anno  324)  totum  orbem  terrarum  teneret,  quartus  quidam, 
qui  Constantino  Tmperatorum  vitas  in  unum  corpus  redactas 
dedicare  vellet,  horum  omnium  libris  coUectis  addidit  Heli- 
ogabalum  et  qui  sequuntur  usque  ad  Philippos.  Cum  autem 
videret  in  parte  posteriori  inveniri  etiam  principes  minores, 
in  priori  ilk^s  deesse,  huic  ipse  eos  inseruit,  ita  tamen  ut 
a  priure  auctore  eonscriptos  et  ad  Diocletianum  missos 
esse  sinudaret.  Xe  ab  aliorum  quidem  opere  manus  ab- 
stinuit  sed  quaedam  mutavit,  addidit,  Macrini  vero  vitam  de 
uovo  elaboravit  et  Pollionis  triginta  tyrannis  duos  adjecit 
(c.  31,  7  —  ad  f.).  Ita  nimirum  factum  est  ut  quatuor  scrip- 
torum  opera  tam  similia  inter  se  exstiterint.  In  quatuor 
igitur  prioribus  auctoribus  non  quid  cuique  proprium  sit 
statuit  ^ronuusen,  sed  distinguit  seriem  primam  ,.Diocieti- 
anam"  ([uae  complectitur  vitas  usque  ad  Macrinum  et  Dia- 
dumenum  et  seriem  alteram  „Constantinianam" ;  seriem 
vero  Diocletianam  iterum  dividit  in  seriem  primariam,  in 
qua  vitae  Augustorum  narrantur  et  seriem  secundariam 
quae  continet  vitas  Collegarum  in  imperio,  Caesarum  et 
usurpatorum.  Hac  eadem  ratione  nobis  quoque  saepius  de 
serie  prima  primaria  et  prima  secundaria  sermo  erit,  in  sin- 
gulis  vero  vitis  traditum  scriptoris  nomen  servabimus.  Quar- 
tus  autem  scriptor,  (jui  trium  praecedcntium  vitis  collec- 
tis  siia>  addi(hu'it  est  ^rummseni  „(h:is(^euastes  primus". 
Sed  opus  ita  pcrfectum  postca,  exeunte  saecul(^  quarto, 
retractatum  auctunujue  cst  famosis  illis  locis  ex  Kutropio 
et  Victore  descriptis,  et  vaticinio  de  Drobi  posteris,  et  aliis 
forte  quibus(ham  sententiis:  en  alterum  Mommseni  dia- 
sceuasten. 


Qni  deinde  in  nronnm  do^pcndonnit  0.  Seeck  ^)  et  E. 
Klebs  -)  quamvis  in  universa  (iuaestione  prorsus  contraria 
defendant,  in  rejiciendis  tamen  Moinni^oni  diasceuastis  con- 
veniunt:  tale  quid  Homero  aliisque  scriptonbus  saepenuuiu 
tritis  ovenisse,  non  obscuris  illis  opificibus  de  plebe  ^).  Cum 
autem  opuscula  sua  turu  simui  Liniseriut,  iiun  alter  alterum 
sed  urerque  ^lommsenum  impugnat;  postea  vero  ad  non- 
nulla  quao  (.lixficit  SiC(.-k,  Klobs  respondit  *). 

Y.  cl.  Seeck  ex  onini  parte  a>>entitur  Dessavio,  cujus  so 
laburu  niultis  aeruninis.  (juas  sompor  sibi  facessierint  S.  H.  A., 
liberatum  testatur.  Cuni  autem  ipsa  Mom^.  conjectura,  qui 
quantum  libet  diasceuastis  suis  tribuere  potest,  ab  omni  fere 
eum  impugnandi  ratione  seclusum  sc  videret,  eo  redactus 
est,  ut  sinirulos  locos  quibus  auctorum  aetas  definitur,  post 
Theodosium  scriptos  esse  demon.straret.  i^raeterea  Uessavii 
sententiam  perficere  sibi  vidotur  inu-eniosa  (juadam  conjec- 
tura,  (|ua  .-tudet  et  tenipus  accuratiu>  detinirc  et  explicare 
cur  falsarius  istam  fraudem  macliinatus  sit.  Kximia  enim  laus 
qua  ClcUidins  Gothicus  proptor  nfiinitatom  cum  Constantio 
celebratur,  indicio  est  auct^jrcrn  viri-  (|ui  utcumque  cum  illo 
nomine  conjunctus  esset  servirc  voluisse.  Jamvero  ea  aetato 
qua  Alaricus  Uothorum  rex  Kumae  phis  ])uheret,  (juam  ipse 
imporator  Honorius,  in  l>ritannia  imperii  aemidus  cxstitit, 
qui  luux  Uallia  jiutitus  Cun.stantiiuiin  III  se  ilixit  ct  per 
tres  anicts  illas  rci^-ioues  obtiruiit.  llunc  Ihinuuiani  rem  ali- 
quando  restitutiiruni  esse  sjx-i-avit  auctor   if.   A.,  utque  oum 


'\)  .Tilirhiichor  fiir  Philol.  1'd,  p.  600—030.  Dio  KntstohnnL^^/oil  .loi' TT.  A. 
■J)   lUieiniSches  Museuni  1.  VW\\n\.   N.   F.   XLV,  |..  43C.    -4'(<1. 
3)   llernhanlv.  i\v  >.\l.\.   piooeini.i  thio   1847,   p.  T.. 
n    l;h.   M.  t.   l'h.   N.   F.   XI. VI,  [K   l   Hj.j. 
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civibus  suis  quasi  digito  ostenderet  in  generis  principe  Claudio 
Constantinorum  gloriam  celebravit.  Quod  cum  propter  Honorii 
metiun  aperte  facere  non  auderet,  scripsit  seriem  imperato- 
rum,  cui  aliena  nomina  tempusque  alienum  aftinxit.  Meram 
hanc   esse   hypothcsin  ipse  v.  d.  iterum  iterumque  affirmat. 

Klebs  vero  cum  prius  impugnare  voluisset  Dessavium, 
id  autcm  sibi  a  Mommseno  maximam  partem  praereptum 
vidcret,  inde  pugnam  suscepit  ubi  ille  desedit.  Ut  omnes 
scriptores  veteres  ita  H.  A.  interpolatam  esse  facile  concedit; 
negat  interpolationem  tam  late  patere  ut  diasceuasis  dici 
possit,  partes  autem  illas  ipsi  etiam  Mommseno  suspectas 
jam  inde  ab  origine  in  vitis  Marci,  Severi,  Probi,  eundem 
quem  luuic  locum  occupasse. 

Tandeni  v.  d.  AViUfflin  ')  ut  argumenta  quibus  Mommsen 
et  ivlebs  Dessavium  impugnaverunt  corroboraret,  ex  vario 
dicendi  renere  ostendit  non  unum  sed  plures  auctores  esse; 
et  hac  in  re  quaedam  acute  adnotata  illi  debemus  "). 

Ttaquc  ratione  habita  eorum,  quae  hac  de  re  nuper  dis- 
putata  sunt,  statuore  licet,  quaestionem  de  aetate  qua  con- 
scri[)ta  sit  Historia  Augusta  jam  eandem  esse  atque  hanc, 
sitn(^  (juibus  ipsa  dicit  temporibus  conscripta,  necne.  Atqui 
quemadmodum  cum  ^kunmseno  nil  miramur  eum  qui  nar- 
rare  velit,  ncc  tamen  (|uod  narret  habeat,  aut  rem  traden- 
dam  nuu  satis  cognitam  teneat,  multa  fingere  et  passim  a 
vero  deilecti ;  ita  minimo  credimus  quemquam  de  industria 
falsum  nomeu  faisamfjue  aetatem  simulando  lectores  in  erru- 


1)  Sit/nn-sheiichle  d.  Philos.  Philol.  u.  Hist.  Cl.  d.  i;.  B.  Ac.  d.  W.  1801, 
p.  405—538. 

2)  Quod    aiitcm    conjicit    Wolfllin    primam    sericm    minorem    a    Vopisco 
conscriplam  esse,  id  levi  nimis  fundamento  niti  videtur. 
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rcra  inducero  voliiissc,  nisi  id  invictis  argiimcntis  probetiir. 
Ea  vero  quae  a  Dcssavio  ct  Sccck  prolata  sunt  rcm  conficere 
minime  videntur.  Hacc  igitur  accurate  pcrpcndamus  ct  vi- 
dcamus  quid  iis  aut  rcsponsum  sit  aut  respondendura. 
rraemittimus  quaestiones  de  tota  II.  A.  generatim,  deinde 
de  singulis  partibus  disputabimus. 


'  i>  ' 


A    f    > 


/f   > 


11. 


Unus  an  Plures? 

Quamvis  nostra  disputatio  de  S.  H.  A.  aetate  potissimum 
futura  sit,  quaestio  tamen  de  eorum  numero  aliena  ab  hoc 
loco  non  est.  Si  enim  constet  sub  variis  nominibus  fictis 
unum  simulatorem  latere,  idem  de  sua  quoque  aetate  ali- 
quam  saltem  fraudem  fecissse  statim  deprehenditur.  Cum 
enim  S.  H.  A.,  si  ipsis  credamus,  a  Diocletiano  usque  ad 
Constantinum  vitas  suas  scripserint,  quis  quaeso  credat  fal- 
sarium  per  totos  triginta  annos  easdem  fraudes  continuasse? 
Sin  autem  hae  vitae  a  pluribus  auctoribus  originem  duxe- 
runt,  non  sane  verisimile  est  eos  omnes  ad  hujusmodi  frau- 
dem  conspirasse  operamque  suam  contulisse.  Dum  igitur 
planum  faciamus  plures  esse  scriptores,  quot  sint,  quidve 
cuique  sit  proprium  id  nunc  quidem  parum  moramur. 

Dessavius  diligenter  omnia  congessit,  quae  cum  in  mul- 
tis  vitis  similia  essent  singularem  quendam  auctorem  arguere 
viderentur.  Ea  Mommsen,  Klebs  et  Wolftlin  aut  diminuerunt, 
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vitas  aliter  di^piTtieiido  ^),  aut  cxplicarunt  easdem  locutiones 
afTorondo  ex  aliis  auctorilnis,  maxime  ex  Suetonio  qucm 
S.  H.  A.  ubi(iuc  imitantur  2).  Addunt  liUofiuc  lidcm  proprium 
fuisse  Komani  in^ii^cnii  sinc-ula  littcrarum  i^encra  ad  ccrtam 
quandam  et  constantcm  ([iiasi  formam  rcdi_i,^crc.  (iuid  (]Uod 
ipsc  Vopiscus  fatctur  se  Pollioncm  cxcmplum  sibi  propo- 
suissc;  quidni  illr^  vicissim  (jui  Cunstantini  actate  scripsit, 
Yopiscum  sit  iuiitatus? 

Cum  igitur  mirari  non  liccat  cxistcro  quasdam  similitu- 
dines,  dissimilitudinc^  indicari  possunt,  (juac  plurcs  csse 
auctorcs  pcrspicuc  domonstrant.  Et  primum  quidem  in,u^enia, 
quac  diountur,  historica  prorsus  diversa  arguunt  vitae, 
quarum  aliac  matrnam  historiac  utilitatcm  ailcrant,  aliac  fcrc 
nullam.  Audijinus  ha.'  dc  rc  virum  univcr.^ac  Komanac  his- 
toriae  longe  peritissimum  ")  „Jene  (vitae  in  scrie  prima  pri- 
maria)  sind  cchtc  allcrdings  violfach  zcrriittctc  (icschichts- 
qucllc  ;  dic  dur  zwcitcn  Koihc  cnthaltcn  wcnig  odcr  gar  kcin 
eigenes  wirklicli  geschichtli<'hes  ^latorial,  und  sind  wcscnt- 
lich  entwcdcr  aus  jcncr  dcr  crsten  zusammengcstoppelt  odcr 
gcfalscht."  CJuod  dcindc  ostcndit  comparando  inter  sese  vitas 
Marci  Aurclii  ct  Avidii  Cassii.  Eodem  modo  aU(.tor  vitae 
Ha(h-iani  incipit  ab  ojus  origine,  narrat  dcin  pucritiam,  ju- 
vcntutcm,  magistratus;  (juid  feccrit  ([uum  Augustus  creatus 
essct;    tum    itincra,    quid    singuli>  locis  cgcrit,  qiuie  indolcs 

1)  V.  c.    lonCio    „i?i    littrni^    iiiitttMo"    nnn    l(>;:itin-    iii    Moinm«;pni  s<'rie 

prima  majoii. 

2)  CA.    Klcl.s,    1.1.,    (•.    453    m    iiot.T.   W..ll'nin,  1.1.,  ]\   177  ^qq.  It.i  voros 
„cil)us,    vinuin"'  conjunctae  cum  ^parcus.  .imiIik",  aliis  hiiiu<mo<ii  loL^untnr 

apuJ   Suel.  Caes.  r)3,  Aul;.  77,  Tib.  42,  Claud.   \\.  Notitia  „vi\it   annis 

imperavit .  .  .  ."  Suet.  Cal.  r>0, 

3)  Mommsen,  1.1.,  pa-.  240. 
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qui  mores  fuerint,  quomodo  successioni  prospexerit,  qua 
denique  ratione  mortuus  sit,  confuse  illa  quidem  efiutit, 
nec  distinguens  quae  memoria  digna  sint,  quae  non 
sint,  multa  tamcn  nos  docet  aliunde  ignota.  Contra  in  vita 
Aelii  praeter  ea  quae  jam  ex  vita  Hadriani  didiceramus  uil 
nisi  morum  quaedam  notatio  exhibetur,  quae  ad  vitae  quo- 
tidianae  minutissima  descendit,  ut  ex  urbanis  rumoribus  et 
hominum  garrulitate  potius  quam  ex  historico  fonte  bausta 
videatur.  Omnes  vitas  primarias  inter  et  secundarias  usque 
ad  Macrinum,  eadem  diversitas  cuivis  vel  obiter  legenti  facile 
apparet.  De  tota  serie  secundaria  valent  Mommseni  verba: 
„Es  wimmelt  hier  alles  von  Anecdoten,  Orakeln,  Yergil  und 
anderen  Yersen,  insbesondere  von  litterarischem  Plunder." 
Idem  tamen  paulo  post  haec  addit:  „Weder  sind  die 
secondarcn  Biographien  des  selbstandigen  Inhalts  vollich 
baar  noch  sind  die  Primaren  von  den  Falschungen  giinzlich 
verschont  geblieben"  ^).  Et  hic  statim  in  mentem  veniunt 
vitae  Marci  cc.  18  et  19,  ubi  declamationem  quandam  de 
Marci  sanctitate  et  de  perversitate  Commodi  legimus,  famo- 
samque  illam  de  Faustina  fabulam.  Severi  item  c.  20  la- 
mentatur  scriptor  infelicitatem  Severi  quod  Bassianum  et 
Getam  filios  reliquerit.  Caracalli  cc.  10  et  11  narratiuncula 
dc  imperatoris  incestu  cum  Julia  noverca  ansam  praebet 
dcclamationi  dc  Caracalli  perversitate ;  tota  denique  vita 
Macrini  „ist  iiberhaupt  so  beschaffen  dass  man  zweifeln 
kann  ob  sie  nicht  vicl  mehr  aus  dieser  Reihe  auszuscheiden 
und  mit  der  Maximinisch-Gordianischen  Gruppe  zusaramen 
zustellen  ist"  ^). 


i)  l.l.  pag.  250. 
2)  Mommsen,  1.1. 
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Quae  lides  ruUioni  et  Vopisco  habenda  sit,  ex  vitae  Aure- 
liani  initio  discinuis  ^).  Seriei  tandem  Constantinianae  pretium 
aestimat  Mommsen  comparando  inter  se  Maximini  cc.  8 — 13  et 
Herodiani  lib.  VII  initium.  Est  autem  ejus  conclusio  haec: 
„Diese  Bearbeitung  besteht  abgesehen  von  der  Verkiirzung 
unter  mchrfach  beizrixnender  Entstellung  der  Wirhige  wesent- 
lich  in  einer  rhetorisclicn  Amplitication,  wobei  auch  die  an 
zwei  Stellen  eingelegten  Urkunden  lediglich  die  Vorlage  mit 
gesteigerter  Emphase  wiederholen"  '-'). 

In  epistulis  etiam  insertis  plurimum  inter  se  discrepant 
eaedem  vitarum  series.  Quum  enim  in  prima  serie  Augus- 
torum  non  mveniantur  nisi  in  vita  Macrini :  ,,erscheinen  sie 
massenhaft  in  Avidius  Cassius,  Niger,  Albinus,  Diadumenus;" 
in  serie  igitur  secunihiria  exceptis  Vero,  AeHo,  Geta.  Pollio 
quoque  multas  epistuhis  adultcrinas  alfert;  Vupiscus  solus 
plures  quam  alii  universi. 

Tandem  ex  fontibus  alhitis  series  Diocletiana  primaria  a 
ceteris  omnibus  facile  dignoscitur.  Tn  iHa  enim  praeter  ea 
quae  de  vita  sua  Hadrianus  et  Severus  ipsi  scripsisse  dicun- 
tur,  solus  citatur  Marius  Maximus ").  In  ceteris  jam  inde 
a  vita  Albini  Herudianus  adhibetur,  (|ui  suum  quidem  sibi 
habet    pretium,    sed    ^ujus    verba  saepe  parum  accurate  de- 


i)  x\nr.  2  „Ad^oronto  Tibprinnn,  fjiioii  Pollio  imilta  inini-io^^p.  .  .  .  prodi- 
disset,  rne  tdnti;»  tlinMitt'  nciiiinfiii  '>i  i  i|if<irnni.  (|naiitnni  atl  lii->t<u'i;un  |ifi- 
tinet,  noii  ;ili(inhl  f-sc  inentituiii .  .  .  .  'proptcica  seiib(%  inqiiil,  nt  liltct, 
sccuins  (|u.).l  veli'^  (lices,  liahituiii^  iii(Miil;»ii(Uiiiii  (iiniitc^,  (iui><  liistoi'icae 
elo<|uentiae  niir;iiiiui'  auctores'." 

2)  1.1.,  pag.  202  >(i 

3)  ExcipientJuiu  e^^t  hic  (iu<^(iue  caput  jUikI  rlietoiit  iiin  in  vit;\  .S(nei  i  : 
„legisse  iiic  a[iu(l  Ileliuni  Mauruni  Plikvonti^  Hadiiani  libertum  ineinini." 
Sev.  cap.  20. 
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scribuntur;  multi  deinde  alii  commemorantur  qui  aut  plane 
ignoti  sunt,  aut  fere  nihil  ad  historiam  cognoscendam  conferunt. 
In  vitis  enim  Albini,  Macrini  et  iis  quae  sequuntur,  nominatur 
Aelius  Cordus,  qui  collegit  rumores  urbanos  fabeUasque  ex 
hominum  infirmitate  et  garrulitate  coortas;  citantur  in  Av. 
Cass.  cap.  5.  1  Aemilius  Parthenianus ;  cap.  1.  2  Quadratus, 
qui  etiam  in  vita  Veri  cap.  8.  4  occurrit.  Eorum  qui  in 
ceteris  vitis  prodeunt  major  est  numerus,  quam  ut  nomi- 
num  elenchum  exhibeam.  Vopiscus  denique  non  testes  tan- 
tum  sed  et  ephemerides  et  libros  linteos  bibliothecae  Ulpiae 
(Aurel.  1.  6)  et  libros  elephantinos  (Tac.  8)  in  medium  ad- 
ducit.  At  vero  hi  omnes,  quotquot  iaudantur,  non  sunt  pro 
uno  Mario  Maximo  qui  in  serie  Diocletiana  primaria  testis 
producitur;  imo  magna  ista  fontium  farrago  rhetoricam  po- 
tius  emphasin  quam  historicam  fidem  sectatur.  Quis  autem 
credat  scriptorem  qui  prius  optimum  fontem  elegerat  ut  vere 
historiam  scriberet,  dein  decurrisse  ad  obscuros  illos  homun- 
culos,  (si  tamen  unquam  inter  mortales  fuerint)  ut  fabella- 
rum  centonem  consueret.  Xil  hic  efficiunt  verba  Seeckii  ^) : 
„Da  dem  Verfasser  der  Sammlung  der  Mut  und  die  Lust 
zu  seinem  kindischen  Fabulieren  im  VerLaufe  der  Arbeit 
stetig  zunahmen  so  enthalten  die  ersten  Biographieen  die 
wenigsten  Fiilschungen."  Nam  in  prima  serie  illa  fabulandi 
libido  crescit  vel  decrescit  prout  vita  quaedam  primaria  vel 
secundaria  scribenda  est. 

Sicut  rebus  ita  et  dicendi  genere  primae  Augustorum 
vitae  magnopere  a  ceteris  discrepant.  Illae  enim  tenuissimo 
quodam  stilo  conscriptae  sunt,  qui  ad  modum  annalium  per 


1)  1. 1.  pag.  G13. 


?? 
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breves  sententias  coordinatas  nec  inter  sese  conjunctas  pror 
cedit.  Ceterae  ornatius  atque  elatius  dicendi  genus  sec- 
tantes  longos  saepe  sententiaruni  aiubitus  deducunt.  Sed  res 
illis  parum  procedit:  tumidiores  quam  ornatiores  sunt  et 
quoties  assurgere  conantur  misere  decidunt,  ut  si  quis  volare 
velit  qui  alis  careat.  Omnium  maxime  ampullatur  Pollio, 
qui   in  Claudii  vita  ad  ipsum  gonus  panegyricum  aspirat  ^). 

Xeque  tantum  verborum  atquc  seutentiarum  ambages 
stilum  rhetoricum  sapiunt,  sed  hoc  etiam  quod  scriptores 
quavis  data  occasione  de  so  ipsi  loquantur.  Inspiciamus 
vitam  Aelii:  statim  occurrunt  haec  1.1.  .,in  ammo  inihi 
est"  —  ^^feci,"  c.  2,  1  „nostris  temporibus",  10  „disseremus 
c.  3  „superius  diximus"  c.  5  „nos  ipsi  persecuti  sumus 
c.  6  „ut  diximus"  c.  7  „ut  jam  diximus"  c.  7.  5  „non  tacui'' 
(saepius).  Talia  otiam  in  ceteris  principibus  minoribus  fro- 
quentissima   sunt,  rarissima  vero  in  Augustis  primae  seriei. 

lis  tamon  locis  ex  Marci,  Severi,  Caracalli  vitis,  (^ui 
jam  semei  atque  iterum  exinpiendi  nobis  fuerunt,  idem 
illud  ampullatum  dicendi  genus  subito  apparet.  E.  c.  Marci 
c.  18.  1.  „Cum  igitur  in  amore  omnium  imperasset  at- 
„que  ab  aiiis  modo  frater,  modo  pater,  modo  lilius,  ut 
„cujusque  aetas  sinebat,  et  dicoretur  ot  amaretur,  octavo 
„decimo  auno  imperii  sui,  sexagensimo  et  primo  vitae,  diem 

„ultimum    clausit Hic    sane    vir    tantus  et  talis  ac  diis 

„vita  et  morte  conjunctus  filium  Cominodum  (lereli([uit :  qui, 
„si  felix  fuisset,  tilium  non  reli^iuisset.  Et  paruui  sane  fuit 
„quod  ilii  honores  divinos  omnis  aetas,  omnis  sexus,  omnis 
„conditio  ac  dignitas  dedit,  nisi  (luod  etiam  sacrilegus  judi- 


^ 


1)  Gf.  VVoimin  1. 1.  p.  5-29—538  el  p.  517  sq. 
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„catus  est,  qui  ejus  imaginem  in  sua  domo.non  habuit,  qui 
„per  fortunam  vel  potuit  habere  vel  debuit." 

Apparet  auctorem  hic  multo  magis  quid  animo  sentiat 
cogitetque  prodere  quam  narrare  historiam  ^). 

Yitarum  exordia  si  comparentur,  invenias  inde  a  Macrino 
omnes  fere  Augustorum  vitas  a  prooemio  rhetorico  initium 
sumere.  In  iis  quae  praecedunt,  Aiigu4ornm  quidem  vitae 
omnes  statim  ab  imperatoris  origine  tradenda  exordiuntur; 
prooemium  habent  Aelius,  L.  Yerus,  Pesc.  Xiger,  Geta,  omnes 
i^itur  principes  minores,  Avidio  Cassio  tantum  et  Clodio  Albino 
exceptis,  quorum  prioris  vita  sola  Yulcatio  Gallicano  tribui- 
tur,  alterius  in  serie  Diocletiana  quidem  ponitur,  missa  tamen 
est  non  ad  Diocletianum  sed  ad  Constantinum.  In  serie 
autem  Constantiniana  vitae  Augustorum  et  Caesarum  ita 
inter  se  conjunguntur  ut  solis  prioribus  aliquid  praemittatur 
(cf.  Max.  c.  1.  et  Gord.  c.  1.). 

Similiter  omnes  fere  Caesares  primae  seriei  habent  epilo- 
gum  hujusmodi :  „haec  sunt  quae  de  Yero  Caesare  mandanda 
litteris  fuerunt  e.  q.  s."  quo  omnes  Augustorum  vitae  carent. 

Jam  si  quaerimus  ad  quem  quaeque  vita  missa  sit,  du- 
dum  viri  docti  perspexerunt  verba  illa  „ad  Diocletianum 
Auo-ustunv'  „ad  Constantinum  Augustum"  in  optimis  codi- 
cibus  manu  quadam  tertia  esse  addita;  ipsius  antiquissimi 
librarii  esse  unam  et  solam  inscriptionem,  quae  vitam  Aelii 
Yeri  praecedit:  „Diocletiano  Augusto  Aelius  Spartianus 
suus  sal."  Quid  autem  hac  de  re  ipsae  vitae  nos  docent? 
Novum  miraculum!  In  omnibus  vitis  secundariis  seriei  Dio- 


i)  lisdem  locis  de  se  garrieutein  audire  licet:  Sev.  c.  20  „legisse  me 
mcmini"....  „reputanti  mihi";  c.  21  „ut  ordiamur  a  Romulo"  ;  Carac. 
c.  8:  „Scio  . .  . 


ir 


sed  ego  malui     etc. 
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cletianat'    aliquando    iruperator   compellatur,  in  vitis  Augus- 
torum   numquam,    nisi   iterum  Marci  c.  19  et  Severi  c.  20. 

(Juae  quum  ita  smt,  ex  vitarum  diversa  ad  liistoriam 
utilitato,  ex  diverso  dicendi  genere,  ex  diversa  omnino  pro- 
cedendi  ratione  efticimus  non  ununi  sed  plures  fuisse  Scrip- 
tores  H.  A.  Qui  fuini  Dessavio  credere  velit  totum  corpus 
H.  A.  unius  auct.^ris  opus  esse,  e>:plicet  tandem  cur  men- 
dacissimus  ille  m  vita  Hadriani  vere  historiam  scripserit, 
mox  nugis  Aelianis  suum  opus  ipse  corruperit;  cur  in 
prima  serie  alio  stilo  Augustorum,  alio  Caesarum  vitas  con- 
scripserit:  cur  Caesarum  omnes,  ex  Augustoruni  duas  tan- 
tum  ad  imperatorem  missas  esse  finxerit.  Qui  subscriptioni- 
bus  fisus  Hadrianum  et  Aelium  ejusdem  Spartiani  esse  putat, 
videat  iteruni  *[Uomodo  iioc  cxplicut  quod  auctor  vitam  pri- 
mariam  sine  prooemio,  vel  appellatione  imperatoris  ad  (]ucm 
opus  suum  mittcre  se  fmgit,  antialium  dicendi  genere  con- 
scripsit,  vitam  vero  secundariam  a  prooemio  et  imperatoris 
appellatione  inchoavit,  stiloqno  rhetorico  absnjvit. 

Hoc  quoque  ex  iis  quae  hucusque  disputavimus  constare 
videtur,  partes  illas  in  vita  Marci,  Severi  et  Caracalli,  qnas 
toties  excipere  coacti  fuimu^,  non  eidem  tribucndas  esse  qui 
primam  Augustorum  seriem  conscripsit.  Quomodo  enim  fieri 
potuit  ut  is,  qui  in  vitis  Hadriani  ct  L'ii  nunKiuani  imperatorem, 
allocutus  fuerat,  qui  in  vitae  Marci  maiori  parte  nullo  indi- 
cio  proiliderat  loqui  se  cum  Diocictiaiio,  >ubito  c.  19  eum 
compeliaret,  nec  iterum  in  illa  vita,  (luae  tamen  capita  29 
numerat?  Iteraque  cur  tand<'ni  in  Severi  capito  dcmum  20 
potius  (|uam  ipso  operis  initio  imperatorem  allocutus  est? 
Severi  hoc  caput  20  sq.  non  ab  eo  qui  historicum  dicendi 
genus,    sed    qui   rhetoricum   sectatur,  profectum    esse,  com- 


^ 
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paratis  inter  se  locutionibus,  demonstravit  Wolfflin:  qui 
quum  in  altero  demum  opusculo  de  vitis  Capitolino  tributis 
acturus  sit,  nondum  scimus  quid  de  cc.  18  et  19  vitae 
ILarci  sentiat.  Haud  tamen  dubito  quin  illa  eidem  ac  Severi 
c.  20  sq.  adscripturus  sit :  de  viri  docti  sententia,  non  alium 
(juam  Vopiscum  alteri  vitarum  editioni  has  partes  inse- 
ruisse,  postea  agendum  erit. 

Quum  vero  eo  ipso  quod  Scriptores  plures  esse  deprehen- 
duntur,  tota  Hessavii  sententia  jaceat,  nobis  jam  opus  non 
est,  quot  fuerint  quidve  cujusque  sit  proprium  laboriosa 
investigatione  accuratius  indagare  ^).  Quod  autem  ex  hac 
praevia  disputatione  vero  proximum  esse  jam  apparet  „S.  H.  A. 
ea,  ([ua  ipsi  asseverent,  aetate  scripsisse,"  id  novis  argumen- 
tis  conlirmare  et  evincere  satius  esse  ducimus. 


1)  Animi  causa  tamGii  unam  alteramve  rem  adjicere  liceat  qua  singuli 
etiam  auctores  inter  se  differant.  Aliquantulo  Vopisco  lumidior  est  Pollio, 
cetoroquin  illi  omnium  plurimum  inler  sese  conveniunt.  Jam  Pollio  duo- 
decies  utitur  particula  ^siijuidein  m  75  paginis  cditionis  Teubn.,  Vopiscus 
vero,  cujus  opus  100  paginas  occupat,  bis  tantum.  (Pollio:  Gall.  14.10; 
18.5;  19.6;  3U  tyr.  3.6;  26.1;  27.2;  30.1  et  3;  Claud.  1.2;  3.7;9.2; 
13.8.  Vopiscus:  Tac.  18.4  et  Probus  20.2).  Ne  quis  autem  dicat  Vopiscum 
facilius  hac  conjunctione  abstinuisse  propter  magnum  epistularum  numerum, 
primus  locus  in  ipsa  quadam  epistula  legitur. 

Vocula  ,ubi  tauKiuam  conjunctione  temporali  in  vita  Aureliani  (36  paginis) 
bis  utitur  Vopiscus  in  locutione  „ubi  comperit":  Aurel.  5.5  et  37.6.  Ceteris 
locis  vim  locativam  habet.  lii  vita  vero  Maximinorum  (paginis  27)  undecies 
hanc  conjunctiotiem  ita  legimus:  1.7,  ubi  ad  imperium  venit;  3.2,  ubi 
intellexit;  4.6,  ubi  compeiit;  4.8,  ubi  vidit;  5.3,  ubi  comperit;  15.2,  ubi 
haec  gesta  sunt;  17.1,  ubi  accepit;  20.1,  ubi  Romam  nuntiata  sunt  ,20.  7, 
ubi  accepit;  21.3,  ubi  primum  castra  posuit;  32.6,  ubi  vidit.  Haec  autem 
discrimina,  quo  leviora  sunt  eo  plus  ad  probandum  valent,  cum  multo  dif- 
ficihus  de  industria  aut  assumantur  aut  rehnquantur  si  quando  ialsarius 
fraudandi  causa,  rnodo  unum,  modo  alterum  dicendi  genus  assiinulare  conetur. 


IIL 


Ex  ipsis  erroribus  perlucet  veritas. 

Cum  iu  vitis  usriiie  cid  Maxirauin  et  Balbmum  appellctur 
aut  Diocletianus  aut  Constantinus,  I\)llio  autem  se  Constantio 
Caesare.  eodem  Au-"usto  Vopiscus  se  scribere  aperte  dicant, 
jam  videamus  utrum  liaec  aetas  „Diocletiano-Constantiniana" 
cura  rerum  qnas  tradant  Indole  con«rruat,  necne. 

Et  primum  quidem  cum  Mommseno  quaeramus  de  modo 
quo  de  Christianis  loqui  soleant.  Tn  serie  prima  unus  locus 
numinandus  est,  Sev.  17.  i.  „In  itinere  Paiaestinis  plurima 
„jura  fundavit.  Judaeos  fieri  sub  ,ij:ravi  poena  vetuit.  Tdem 
„etiam  de  Christiatiis  sanxit."  Seeck  etiam  alTert  Pert.  cap. 
l;):  „Siquidem  omnes  (|ui  libere  falnilas  conferebant  malo 
„l\}rtLnacem  l()([uel)antur,  rJu'istolo(juui  eum  appellantes,  (|ui 
„bene  luqueretur  et  male  faceret".  Tlaec  tamen  minime  huc 
pertinere  docet  Kpitorae  c.  XVI II,  ubi  ideni  rertinax  dici- 
tur  „biandus  ma<^is  quam  beneficus;  unde  eum  Graeco 
nomine  %p-/j7T:A;>:v  appellavere."  In  Pertinacis  qiioquc  vita 
uon  chridologimi  sed  chrestolojuni  legendum  esse  jam  Sal- 
masius  perspexerat. 
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PoUio  tantummodo  nominat  Mosen  ;  (Claud.  cap.  2.)  ^). 

„Yopiscus  behandelt  das  Christenthum  wie  das  Judenthum 
geringschiitsig  als  insbesondere  in  Aegypten  endemisches 
Uebel"2).  js^am  Saturn.  cap.  7.  dicit  „sunt  enim  Aegyptii . . . . 
„Christiani,  Samaritae  et  quibus  praesentia  semper  tempora 
„cum  enormi  libertate  displiceant".  Praecipue  vero  epistula 
illa,  quam  ab  Hadriano  imperatore  scriptara  esse  affir- 
mat^),  digna  est  quae  hoc  loco  nominetur. 

In  serie  Constantiniana  memorantur  Hel.  3. 5 :  „Dicebat  prae- 
„terea  Judaeorum  et  Samaritanorum  religiones  et  Christia- 
„nam  devotionem  illuc  transferendam".  In  vita  Alex.  Sev. 
de  iis  mentio  injicitur  „mit  Respect  und  bereits  mitAppre- 
hension" :  cap.  22.  „ Judaeis  privilegia  reservavit.  Christianos 
„esse  passus  est",  cap.  29.  „Christum,  Abraham  et  Orpheum 
„et  hujuscemodi  ceteros  habebat  ac  majorum  effigies",  cap. 
43.  „Christo  templum  facere  voluit  eumque  inter  deos  reci- 
„pere.  Quod  et  Hadrianus  cogitasse  fertur,  qui  templa  in 
„omnibus  civitatibus  sine  simulacris  jusserat  fieri,  quae 
„hodieque  idcirco,  quia  non  habent  numina,  dicuntur  Hadri- 
„ani,  quae  ille  ad  hoc  parasse  dicebatur.  Sed  prohibitus  est 
„ab  is,  qui  consulentes  sacra  reppererant  omnes  Christianos 
„futuros,  si  id  fecisset,  et  templa  reliqua  deserenda",  cap.  45. 
„ubi    aliquos     voluisset    vel    rectores    provinciis    dare 


1)  ^ addeiites  Mosen  solum,  Dei  ut  Judaeorura   libri  loquuntur  fami- 

liarem,  centum  viginti  quinque  annos  vixisse;  qui  quum  quereretur  quod 
juvenis  interiret,  responsum  ei  ab  incerto  ferunt  numine  neminem  plus 
esse  victurum." 

2)  Mommsen,  1.  1. 

3)  „Nemo  illic  archisynagogus  Judaeorum,  nemo  Samarites,  nemo  Chris- 
tianorum  presbyter  non  mathematicus,  non  haruspex  non  ahptes",  e.  q.  s. 
Saturn.  cap.  8. 
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„nomina  eoriim  propronebat  hortiins  populum  ut  si  quis 
^quid  habcrot  criminis,  probarct . . . .  diccbatquc  nrravc  cssc, 
„cum  id  Christiani  et  Judaci  faccrunt  m  pracdicandis  sacer- 
,,dotibus,  qui  urdinandi  sunt,  non  ficri  in  provinciarum 
„rectoribus,  quibus  ct  fortunac  honnnum  committcr»>ntur  et 
„capita".  cap.  41).  „Cum  Christiani  ([ucndam  locum  (jui  pu- 
„blicus  fuerat  occupassent,  contra  pupinarii  diccrcnt  sibi  cum 
,,deberi,  rescripsit  mclius  esse  ut  qucmadmodumcunque  illic 

^^detis  colatur  quam  popinariis  dedatur".  cap.  51 „cla- 

„mabat . . . .  saepius  quod  a  ([uibusdam  sive  Judaeis  sive 
,,Christianis  audierat....  'quod  tibi  ticri  non  vis,  alteri  ne 
„feceris'  '\ 

Quis,  qui  haec  inter  sc  contulcrit,  non  statim  videt 
quantum  intersit  inter  Vupiscum,  ([ui  lladriani  illam  odii 
plcnam  cpistuhun  aUcno  K)co  inscruurit  (Saturu.  cap.  S),  et 
eum  qui  vitam  Ah^xandri  Sevcri  scripscrit.  Ximirum  hic 
post  annum  321,  cum  Constantinus  Ma^iius  univcrsum  im- 
perium  solus  obtineret,  opusculum  suum  cdidit.  X(\ij^arc  tamcn 
nolim  iilam  ditrercntiam  partim  ctiam  i>rtam  cssc  cx  favure 
quo  Alex.  Sev.  Christianos  revera  amplcxus  est.  Xarrat  enim 
Eusebius  Mammcam  matrcm  Alcxandri  —  er^a  ([uam  „scm- 
per  unicc  pius  ')"  fuit  —  .,{)iam  imprimi.s  ac  ruligiosam 
feminam",  Origincm  (|Ucm  pruptcr  iHviuaruui  scicntiai"um 
famam  cugnoscerc  vellct,  acccrsisse -');  Maximinum  veru  prup- 
ter  odium  Alexandri,  (juud  in  cjus  familia  pl('ri([uc  cssent 
Christiani,  Cliristianam  rcUgiuncm  cssc  pcrsccutum  '^). 

Validissiraum  argumentum  ex  locis  allatis  alio  modo  hauriri 


^ 


1)  Kutroj..  VIII.  -23. 

2)  H.  E.  VI.  c.  21. 

3)  Ibid.  c.  28. 
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potcst.  Etenim  nbicunqiie  de  Christianis  mentio  fit,  fere  sem- 
per  Judaei  quoque  una  nominantur.  Unde  patet  auctores  sibi 
Christianos  et  Jndaeos  quodammodo  conjunctos  finxisse  veluti 
ejusdem  religionis  sectas  varias,  et  „es  ist  dabei  hochst  charak- 
teristisch  dasz  so  wohl  bei  Yopiscus  als  auch  in  der  Diocletia- 
nischen  und  Constantinischen  Reihe  die  Juden  und  Samarita- 
ncr  dcn  Christcn  in  der  Regel  vorangestelt  werden  (Sev.  17.  1. 
Hcl.  :i  5;  Alcx.  22.  4;  45.  7;  51.  7)  ^)".  Ex  Judaeis  primos 
Chri.stianos  processisse  apud  Tacitum  suum  legere  poterant -), 
et  Dio  Cassius,  qni  scripsit  post  annum  219  etiam  tunc  narrat : 
„Cj)Aip/:>  lO,-/; fj^s^TX  ....  '/.xrhCbx^e^j  o  ^oiJLiriX'^6g  ....  67T'/ix^'/i 
ey/Jyifxx  x^scz'/,toc  uCp''  v,q  y,x)  x},hoi  ig  rx  too'j  'Iou^xIx'j  i!)b'^ 
&l;oKeX?.o'jTe;  ttoKKo)  '/xT£^iicx7^'/,7X'/  ^).  Postea  etiam  Ori^ines 
non  otiosum  duxit  rcfutare  Cclsum  qui  centum  annis  ante 
in  Christianos  ct  Judaeos  conjunctim  invehi  solebat ;  non- 
dum  igitur  in  obUvioncm  abicrant  quae  ille  de  Christianorum 
cum  fhuhicis  ncccssitudinc  commcntus  fuerat.  Nil  itaquo 
miran(Uim  I)io(dctiani  vcl  ctiam  Constantini  aetate  eos  qni 
deos  pnbUcos  ct  patrios  colcrcnt,  utramque  religionem  cadcm, 
ut  dicunt,  mcnsura  mctitos  esse.  Saeculo  vero  quinto,  cum 
orbis  R()mani  pars  major  Christianam  religionem  esset  am- 
plexa,  Judacorum  exiguus  numerus  superesset,  ne  pagani 
quidcm  utros([Uc  ita  permiscere  poterant  ut  ubi  alterum 
numcn  [irununtiarcnt,  alterum  quoque  veluti  ultro  excideret. 
Idque  cu  vcl  minus  quod  Julianus  tantum  eorum  discrimen 
f(n'(M;it  ut  ;dl(Mis  f;jvci'pt,  ;dt(M'os  inscctarctur.  Xumquam  sane 
cctcri    iUius    nct;itis    scriptorcs    pagani    cos    conjungunt^  ncc 


i)  Soork,  1.  1. 

2)  Anii.  XV,  ca\\  4i;  cf.  Suot.  riaud.  c.  25. 

3)  LXXII.  14,  cf.  XXXVII.  17. 
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SymmaGkus,  nec  vero  Ammiamis  (330 — 400),  qiii  qiiamvis 
narret  voluisse  Julianum  antiquum  deorum  cultum  resti- 
tuere  (XXII.  5),  non  tamen  propter  Christianorum  odium 
eum  templum  Hierosolymitanum  instaurasse  putat,  sed  quod 
imperii  sui  memoriam  magnitudine  operum  propagare  ges- 
tiret  (XXIII.  1);  nec  tandem  Zosimus  qui  Christianis  infes- 
tissimus,  omnia  reipublicae  mala  inde  orta  esse  dictitat,  quod 
antiqui  dii  essent  deserti.  Yerura  quidem  est  hunc  aliquanto 
postea  vixisso  (450 — 500),  sed  longe  verisimillimum  videtur 
Christianorum  ex  Judaeis  originem  jam  inter  3'J5  et  400 
in  obliviouem  abiisse,  cum  res  christiana  ex  Catacumbarum 
sepulcris  ad  Palatii  fastigium  ascendisset. 

Itaque  constans  haec  Christianorum  cum  Judaeis  con- 
junctio  in  H.  A.  facile  intelligitur  si  conscripta  sit  ineunte 
saeculo  lY,  in  saeculi  V »  falsario  vehementer  miranda  esset. 

Alterum  argumentorum  genus  hausit  Mommsen  ex  errore 
illo  quo  S.  H.  A.  suao  aetatis  instituta  magistratusque  in 
aliud  tempus  ingesserunt.  Maxima  hic  prudentia  opus  est, 
siquidem  saepissime  dignoscere  non  valemus  quid  Diocle- 
tianus,  quid  Censtantinus,  quid  eorum  successores  in  repu- 
blica  mutaverint,  et  multa  ex  illorum  institutis  etiam  diu 
postea  permanserunt.  Deinde  talia  non  nisi  terminum  „post 
quem"  indicant;  non  enim  illa  tantum  quae  suis  temporibus 
aliquis  scriptor  videt,  sed  ea  omnia  quae  umquam  antea 
fuerunt  in  alir^nara  aotatora  invehcrc  potest.  IJt  exeraplo 
utar,  ex  eo  quod  iu  vita  Caracalli  „protectores''  noniinan- 
tur,  (^uos  Philippus  priraus  instituit,  inferre  utique  licet  auc- 
torem  non  ante  Philippura  vixisse,  raininio  vero  sequitur 
fuisse  illura  Philippo  aequalera.  Huc  quoque  concedo  tSeeckio, 
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hujusraodi  errores  facilius  explicari  in  institutis  quae  per 
longius  jara  terapus  viguerunt;  non  est  taraen  quod  raire- 
mur  scriptores  tam  negligentes  quam  sunt  S.  H.  A.  vel  in 
magis  recentibus  hoc  modo  peccasse. 

Quura  autem  in  H.  A.  saepissime  Diocletiani,  nuraquara 
Constantini  nova  instituta  „anachronistice"  meraorentur,  multo 
verisimilius  est,  eos  ea  qua  dicunt  aetate  quara  saeculo  Y. 
scripsisse.  XuIIa  enira  ratio  proferri  potest  cur  auctor  in 
ceteris  stolide  negligens  in  hoc  uno  tara  diligens  fuerit,  ut 
nuniquara  ea,  quae  a  Constantino  in  republica  rautata  sunt, 
ad  superiorera  aetatera  transferret.  Si  enira  saec.  Y  scrip- 
sisset  sat  niagnura  teraporis  spatiura  praeteriisset  ut  hujus- 
modi  peccata  intelligeremus.  Ipse  Seeck  id  concedere  cogi- 
tur:  ideoque  aliara  causam  v.  d.  excogitavit  cur  Dessavii 
falsarius  ab  iis  tani  religiose  abstinuerit:  „Bei  Zosiraus  fin- 
den  Avir  eine  Quelle  ausgeschrieben  in  dcr  die  Xeuerungen 
Constantins  ira  Zusararaenhange  dargestellt  waren, ....  be- 
nutzte  also  unsere  Scribent  dasselbes  Euch ....  so  konnte 
er  gewisse  nachconstantinische  Anachronisraen  leicht  verraei- 
den"  1).  Significat  ni  fallor,  Zos.  II,  30  sq.  ubi  recensentur 
Constantinopolis  aedificata;  —  iraperiura  divisura  in  quatuor 
praefecturas,  —  praefecti  praetorio  raunus  discerptura  hac 
ratione  ut  curara  annonae  ipse  retineret,  res  autem  militares 
magistro  railitiae  obvenirent,  —  exercitus  a  finibus  reraoti,  — 
chrvsarirvrura  follisnuo  cxacta.  Xihil  vero  ibi  legiraus  de 
„coraitibus",  nihil  dc  niutatione  facta  in  rebus  nuraraariis; 
etiarasi  igitur  eodera  quo  Zosiraus  fonte  falsarius  usus  sit, 
indo  taraen  discere  non  potuit,  de  „comitibus"  deque  „soIido 


?? 


1)  Seeck,  1.1.  pa*,^  614. 
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sibi  esse  tacendum :  quid  quod  magistri  militiae  mumis  a 
Constantino  institutum  esse  ibi  dicitur;  mox  autem  ipse 
Seeck  probare  conatur  magistrum  illum  a  scriptore  H.  A. 
in  superiorem  aetatem  esse  invectum?!  Xon  multum  igitur 
ilii   profuit  praeclarus  ille  liber! 

lam  ex  elencho  quem  colle^e^it  ^lommsen  ea  excerpam 
quae  sunt  majoris  momenti.  Kt  primum  (juidem  in  nomini- 
bus  regionum  agnoscit  nonnulla  vestigia  divisionis  illius, 
qua  Diocletianus  iraperium  in  dioeceses  et  provincias  dis- 
eerpsit;  e.  c.  Syria  dicitur  Oriens  Valer.  3.  2;  Gall.  2.  5; 
30  Tyr.  12.  12:  20.  1:  Aur.  13.  1;  ITaemimontus  Rhodope 
Eurupa  nominantur  Chuid.  11.  3;  Aur.  17.  2;  31.  3;  32.  2; 
probe  autem  notandum  et  summi  momenti  est  utrumque 
apud  I^ollionem  tantum  et  Yopiscum  occurrere,  qui  post 
annum  300  scripserunt.  Byzantium  saepius,  numquam  Con- 
stantinopolis  nominatur;  Tripolitana  provincia  a  Diocletiano 
eonstituta  est,  Tripolis  vero  legitur  Sev.  18.  3.  Correcturam 
Italiae  ante  annum  200  non  fuisse  divisam  novit  rollio, 
qui  Tetricum  correctorem  Italiae  dicit  (30  Tyr.  24.  5),  igno- 
rat  autem  aut  negligit  Vopiscus,  qui  illi  (hit  correcturam 
Lucaniae  (Aurel.  30.  1).  Magistratus  civik-s  et  militares  mul- 
tos  nominant  S.  11.  A.  (jui  numquam  fuerunt;  aetatem  vero 
Diuclctiani  [^rudunt  in  mudu  (pio  de  tribunis,  ducibu.s,  judi- 
cibus  loquuntur. 

PiiMd.  ^)  enim  legiones  veteres  in  plures  novas  divisit, 
singulisijuc  trihunum  {)ia('pn>iiit.  (^ui  /i>f/(n)  cxcivitum  habe- 
bnt  dicchatur  ..(]ux",  additu  numine  regionis  ubi  agebat,  ut 
„dux  limitis  pruvinciae  Valeriae;"   unde  hacc  vox  significa- 


1 


1)  Cf.  MoiiiiiiNpn,  n<)inische'=:  Milit;ir\veson  «^^oit  Diocl.  Hermos  24.  p.  lOCisqq. 


tidnem  magis  deiBnitam  nacta  est;  trihmus  autem  dici  coep- 
tus  est,  quicunque  alicui  exercitus  pnrti  praeerat.  Jamvero  in 
vitis  antiquissimis  nullum  hujus  rei  vestigium  apparet;  in 
Pollionis  Claud.  cap.  13  nominatur  tribunus  Assyriorum, 
Trig.  Tyr.  cap.  32  tribunus  Maurorum;  in  Vopisci  Aurel. 
cap.  13  Scythici  limitis  dux  et  dux  Illiriciani  limitis  et 
Thracici. 

Ut  ducibus  imperii  limites  committi  possent,  in  provinciis 
potestas  civilis  et  imperium  militare,  quae  antea  penes 
eundem  fuerant,  separabantur ;  cumque  is  qui  civili  potes- 
tate  gaudebat  praeses  vel  judex  diceretur,  significatio  nominis 
quod  est  „judex",  immutata  est.  Atqui  prima  serie  exccpta 
i\\  H.  A.  vitis  nonnumquam  de  hujusmodi  judicibus  est 
sermo:  e.  c.  AL  Sev.  cap.  42.  Contra  „scholae",  „palatini", 
„comitatenses'\  „comites",  „juniores  et  seniores",  „magister 
officiorum"  (qui  posteriori  tempore  singulorum  officiorum 
magistris  praeerat),  aliaque  id  genus  vocabula  nusquam  in 
H.  A.  ea  signiticatione  pollent  quam  Constantini  demum 
aetate  nacta  sunt. 

In  re  nummaria  „ist  vor  allen  bemerkenswerth,"  ita  Momm- 
sen,  „dass  das  so  oft  genannte  Goldsttick  immer  „aureus" 
heisst,  und  die  benennung  „soIidus"  nur  in  einer  Verbin- 
dung  auftritt  wo  auch  nach  dem  alteren  Sprachgebrauch 
von  dem  Cianzstiick  gesprochen  werden  dilrfte."  cf.  xVlex. 
cap.  30.  8.  10.  J'ost  Constantinum  vero  „ist  die  Benennung 
„solidus''  wie  die  officielle  so  auch  die  gebriiuchliche." 
Revera  pro  miraculo  esset,  si  vitae  nostrae  essent  conscrip- 
tae  saeculo  quinto,  auctorem  ab  hac  voce  abstinuisse!  Quod 
dicitur  Hel.  cap.  24  „centum  sestertiis,  hoc  est  argenti  libris 
triginta,"   id   Mommsen  nonnisi  Diocletiano  regnante,  Seeck 
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nonnisi  post  Thoodosium  contendit  rerte  dici  potuisse.  Cum 
tamen  in  ratione  conlicienda  alter  sestertium  pro  denario 
Taluisse  putet,  alter  pr.)  ejus  dimidio  „was  bei  unserer 
l'nkenntniss  mindestens  ebenso  wahrsclieinlich  ist''  ^),  satis 
apparet    ciuam    intirmo    fundamento  totum  hoc  ar-umentum 

nitatur. 

Idem  V.  d.  Seeck  deprehendisse  sibi  videtur  in  TI.  A. 
vestii:ria  praefecturae  praetorio  ita  imminutae,  ut  mai^aster 
militiae  res  militares  administraret,  praefectus  praet(»rio  an- 
nonam  tantum  exercitibus  praeberet;  quae  hujus  muneris 
divi^io  a  Cunstantino  originem  duxit.  Keapse  miUtum  magiste- 
rium  memoratur  Aurel.  cap.  11;  cap.  17;  cap.  18;  Prub.  cap. 
11;  aliquoties  etiam  <'ura  commeatuum  unixe  praefecto  prae- 
torio  commendatur  (Trig.  tyr.  cap.  12;  fJord.  cap.  28;  Av. 
Cass.  cap.  5).   Ap:edum  nostris  uciilis  utamur. 

Aurel.  c.  11  epistula  Valeriani  exhibctur  ([ua  Aurelianum 
vicarium  creat  Ulpii  Criniti,  qui  non  praefectus  praetorio, 
sed  dux  Illiriciani  limitis  et  Thracici  erat);  dein  ita  pergit 
imperatur  „in  tua  erit  potestate  militiae  magisterium."  Hoc 
i^^itur  magisterium,  rjuud  'Incl^  vicarlus  suscipit,  toto  coelo 
ditlert  a  muneru  illius  qui  pustea  ,,ma-ister  militiao"  est 
dictus  et  totius  imperii  res  militares  administrabat.  Eodem 
phine  modo  explicanda  sunt  Ciaudii  verba  in  Aur.  17  ,,tuo 
magisterio  milites  uti  volo,  tuo  .hictu  tribunos;'  quibus  ver- 
bis  AureHano  belluni  cuutra  (n.thus  (h-mamhitur.  Ahigistrus 
e.iuitum  (lui  Aur.  cap.  18  nominantur,  minori  quodnm 
officio    fungi    vcrba    ipsa    docent;   „equites sub  Chiiuho 


1)  Seeck,  l.l.  pag.  630. 

2)  Cl".  Aurel.  cap.  13. 
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Aurelianus  gubernavit,  quum  offensam  magistri  eorum  in- 
currissent."  Probi  cap.  11  denique  ipse  imperator  „magister 
militiae"  dicitur.  Loci  igitur  allati  a  Seeck  hoc  tantum  pro- 
bant,  „dasz  der  Ausdruck  auch  militarisch  bezogen  werden 
konnte;  aber  (sie)  fiihren  nirgends  auf  die  amtliche  Compe- 
tenz  wie  sie  spiiter  bestanden  hat."  Ostendat  igitur  Seeck 
in  H.  A.  hanc  vocem  ea  definita  significatione  gaudere  quam 
a  Constantino  accepit. 

Qui   vero    sunt  illi  qui  praefecti  dicuntur  Aurel.  cap.  11, 

„commeatus   a  praefectis  necessarius  in  omnibus  castris  est 

constitutus?"  Ejusdem  vitae  scriptor  mox  cap.  13  „praefectum 

annonae  Orientis"  creat,  quod  munus  numquam  fuit ;  quidni 

Illirici  quoque  et  Thracici  limitis  praefectos  annonae  fingere 

potuerit?  Fortasse  tamen  hoc  loco,  sicuti  Trig.  Tyr.  cap.  12 

intelligendi   sunt   praefecti   praetorio.   Xec  quidquam  obstat. 

Zosimus   enim   II  c.  33  itentidem  dicit  Constantinum  quam 

imprudentissime   fecisse   quod  praefecti  praetorio  munus  di- 

viserit;    si   enim  qui  annonam  exercitui  praebeat,  idem  mi- 

litarem    disciplinam    tueatur,    multo    facilius  milites  ad  mo- 

destiam   cogi.    Unde   apparet  jam  ante  Constantinum  curam 

annonae   exercitibus   praebendae  praefectis  praetorio  deman- 

datam    fuisse.    Immo    id    eorum    praecipuum   munus   fuisse 

videtur;   nam   ad   disciplinam   tuendam,  cum  belli  domique 

imperatori    adesse    solerent,    in    aliis    saltem    provinciis    nil 

nisi   per   exercituum   duces   valebant.  Ideo  recte  Mommsen: 

„Die  in  den  Provinzen  kantonnirenden  Truppen  sind  schwer- 

lich  je  formUch  an  seine  Befehle  gewiesen  worden"  ^).  Quod 

asseverat   Seeck:    Pollio    et   auctor   Avidii    Cassii  „trennen 


1)  Rom.^Staatsr.,  II,  1064. 
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diose  (cnram  annonae)  ausdrucklieh  von  dem  Comraando,'' 
id  loci  iillati  nequaquam  docent.  Xam  Trig.  Tyr.  cap.  12 
,.tu  tantum  praefcdi  mihi  duiJhon  et  (innonam  in  neces- 
suriis  locis  praebe,"  ea  p(^ssunt  ([uidem  explicari  per  h 
lix  ^vcry  ut  studium  praefecti  sit  praebere  annonam;  opus 
tamen  n.on  est;  „stu(lium  enim  praefecti"  omnia  ejus  mu- 
nera  complectitur,  cura  annonae,  quod  prae  ceteris  provi- 
denda  esset,  praecipue  et  nominatim  commendatur.  Verum 
quidem  est  quod  ait  Seeck :  „Auch  das  Lob  des  Praefecten 
Timositheus  (rrord.  cap.  2^)  hebt  besonders  seine  Fiirsorge 
fiir  die  Truppenverptlcixuni;-  hervc.r,"  at  vide  quae  mox  sequan- 
tur:  ,.idem  (juum  esset  praefectus  arma  militum  semper 
„inspexit,  nulhim  scnem  militare  j)assus  est,  nullum  pueruni 
„annonas  accipere,  castra  omnia  et  fossata  eorum  circumi- 
,,bat,  noctibus  etiam  plerumque  vigihas  frequentabat .... 
„tribuni  eum  et  duces  usquc  adeo  timuerunt  et  amarunt,  ut 
„neque  vellent  peccare,  neque  ulla  in  re  peccarent."  Haec 
ni  failor  spectant  modestiam  militum,  et  munus  praetecti, 
quale  Gordiani  tempore  erat.  Tandem  Av.  Cass.  cap.  o, 
Marcus  Aureliiis  scribit  praefccto  suo:  securus  sit  de  disci- 
phna  legionum  Syriacarum,  Cassium  enim,  hominem  Cassia- 
nae  severitatis  et  disciplinae  illis  praeesse,  ,,tu  tantum  fac 
adsint  legionibus  abunde  commeatus'\  Tantum  vero  abest 
ut  hic  locus  contra  nos  faciat,  ut  etiam  confirmet  senten- 
tiam  nostram.  Scriptor  enim  hujus  epistulac  probe  novisso 
videtur  praefccti  praetorio  cssc  (hsciplinnm  tucri ;  iiam  prius 
docet  (jU(imo(h>  huic  sit  provisum,  d(Mii  ih'  cura  annonae  agit. 

TTt    paucis    quae    hoc    capite  disputavimus  compiectamur: 
ipsi  errores  ex  neglectis  temporum  rationibus  qui  in  H.  A. 
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irrepserunt,  ostendunt  eam  aetate  Diocletiano-Constantiniana 
conscriptam  esse.  Portenti  enim  instar  esset  Hessavii  falsa- 
riuni  in  ceteris  omnibus  negUgentissimum,  quique  instituta 
Diocietiani  saepissime  in  tempora  antiquiora  invoxerit,  ab 
iis  tamen  omnibus  quae  post  Jovium  intra  centum  annorum 
spatium  novam  formam  induerunt,  incredibili  et  sagacitate 
et  diligentia  abstinuisse. 


IV. 


Adversariorum  Achilles. 

Jam  veniendum  ad  eam  „fraudis  probationem''  qua  maxime 
nititur  Dessavius,  quamque  Mommseno  etiam  aliqua  ex 
parte  probavit,  ad  rationem  dico  quae  S.  H.  A.  inter  et 
Eutropium  A^^ictoremque  intercedit. 

Dudum  viri  docti  perspexerant  11.  A.  Marci  cc.  16  et 
17  cum  Eutropii  1.  YIII,  c.  11  sqq.,  itemque  Severi  cc. 
17 — 19  cum  Victoris  Caesarum  c.  XX  majorem  habere  simi- 
litudinem  quam  quae  casu  orta  esse  posset.  Primo  igitur 
dixerunt,  quod  obvium  erat,  Eutropium  et  Victorem  sua  ex 
H.  A.  repetiisse  ^).  Quod  quum  verum  non  esse  agnovissent, 
conjectura  collegerunt  communem  quendam  exstitisse  fontem 
(Annales  imperatorios,  „Kaiserchronik")  e  quo  cum  S.  H.  A. 
tum  Entropius  et  Victor  hauserint  -). 


1)  Cf.  Teuirel,  Gesch.  d.  Rom.  L»t.  ^  415.  2. 

2)  Gf.  Enmann,  Eine  verlorene  Gesch.  il.  Rom.  Kaiscr  Philol.  suppl.  Bd. 
IV,  S.  359  sqq.,  qui  quiJquid  ad  hanc  (juaestionem  spectat  summa  cura 
dih^entiaque  collegit. 


<    1  ^' 
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Tandem  Dessavius  illa  H.  A.  capita  ex  Eutropio  et  Victore 
desumpta  esse  contendit ;  ergo  furem  istum  vixisse  post  annum 
360  et  fraudandi  causa  opus  suura  Diocletiano  atque  Con- 
stantino  dedicasse.  Quod  ut  efficiat  in  hunc  modum  disserit : 
ex  Victoris  et  Eutropii  fontibus  solus  nobis  superest  Sueto- 
nius;  non  enim  ipsum  Livium  sed  aliquod  ejus  summarium 
ab  Eutropio  usurpatum  est.  Jam  vero  si  Eutropium  et  Vic- 
torem  sive  inter  se,  sive  cum  Suetonio  comparamus,  videraus 
numquam  iis  totas  sententias,  non  saepe  singulas  locutiones 
comraunes  esse;  facta  plerumque  aliter  ordinata;  suo  quem- 
que  modo  ubique  uti.  Unde  non  sine  quadam  veri  specie 
infert  Eutropium  et  Victorem^  liberaliter  suis  auctoribus  usos 
esse.  Si  igitur  Eutropius  vitam  Marci,  Victor  vitam  Severi 
ex  iisdem  quibus  S.  H.  A.  annalibus  imperatoriis  depromp- 
sisse  dicantur,  hic  a  consueto  agendi  modo  prorsus  defle- 
xisse  putandi  sint;  in  liis  enim  vitis  non  verba  tantum  sed 
intoirras  ferrae  sententias  cura  H.  A.  communes  habent ;  quod 
cum  ipsi  haud  credibile  videatur,  Victoris  et  Eutropii  scripta 
a  S.  H.  A.  adhibita  esse  statuit. 

Haec  tamen  speciosa  magis  quam  vera  sunt.  Klebs,  qui 
egrogie  ea  de  re  disputavit  M  acute  monet  aUud  esse  „wenn 
ein  ausfiihrliches  Werk  auf  wenige  Kapitel  zusammen  ge- 
driingt    wird'',    aUud    „wenn    ein    Knapper   Bericht  wie  die 

Kaiserchronik fast    seinem    ganzen    Inhalt    nach   iiber- 

nommen  wird'\  Quamquam  autem  Eutropius  in  ilUs  vitis 
quas  cum  Suetonio  communes  habet  non  illo  tantum  sed  altero 
praeterea  fonte  usus  est "),  ejus  tamen   vitae  vix  vigesimara 


1)  1.1.  pag.  459. 

2)  Cf.  Enmann,  1.1.  p.  409  sqq. 
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Suetonii  partfiu  mau^nituduiu  adatMiuant.  Si  ergo  in  Suetonio 
>''!!tralien'i.»  liberius  egit,  inde  non  lieet  effieere  eodeni  illum 
modo  etinm  Aiiiirilibu-  luipfiatoriis  usum  esse,  ubi  faeta  nuda 
paueis  verbis  exposita  repererit,  neque  multo  |)lu!a  (|uam 
quae  ipse  narrare  vnluorit.  Tmo  quuni  idontidom  oum  Suetonii 
iueutiones,  et  sententiarum  strueturas  servasse  concedat 
Dessavius,  quid  jam  miramur  ubi  brfviiU'  (}uidem  fons  pro- 
;>tabat  ipsas  eum  sententias  irau>>eripsisse?  l\em  de  Eutropio 
quidem  eontieiunt  loei  ex  Festo  Rufo  quos  comparat  Klebs : 
Festi  c.  22  cum  Eutr.  iX  J,  Festi  c.  24  eum  l^utr.  iX  18  ^). 
Huut  quuque  Festum  olim  putarunt  viri  doeti  Breviarium 
suum  ex  Eutropin  eompilasse;  at  „Jacobi  (de  Festi  "Rreviarii 
fontibus  1874)  explosit  opinionem  eorum  (pii  integrum  li- 
brum  (Festi)  ex  Eutropianis  consai'cinatum  esse  perperani 
sane  sibi  per^uaserant"  ^).  Jacobi  quidem  eapita  salteni 
20 — 25  ex  Eutropiu  hausta  esse  duxit,  Momursen  vero 
haec  quoque  ex  cemuiuii!  taiiiuni  ibnte  lluxisse  demuu- 
stravit  ^). 


i)  Festus  22.  „isque  re<liens  victor 
de  Pcrsic^e  fraude  F^hilippi  ....  occi- 
sus  est.  Milites  ei  tuiuuium  m  vi- 
cesimo  miliario  a  Circesso  castro  qu(3d 
nune  extat  aedificaverunt." 

F.  24.  „Cochen  et  Ctesiphontem 
urbes  Persarum  nol)ilissimas  cepit. 
Cum  victor  totius  gentis  castra  supra 
Tigridem   haberet,   vi  luhninis  ictus 


Eutr.  IX.  2.  „rediens  Imud  longe 
a    Romanis    finibus    interfectus   est 

fraude  Phihppi miles  ei  tumu- 

lum  vicesimo  mihario  a  Circ«sso  quod 

castrum  nunc  Romanorura  est 

aedificavit." 

r  IX.  18.  „Cochen  et  Ctesiphontem 
urbes  notissimas  cepit.  Et  cum  castra 
supra  Tigridem  haberet,  vi  divini 
fulminis  periit." 


interiit." 

2)  Droysen,   Prod-minm    in    Eutropii    ed.   maj.    (Mon.   Germ.  Hist.  Auct. 

Ant.  11)  p    XXV. 

3)  In  editione  Droyseniana,  p.  XXVI. 


I 
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Idem  de  Victore  probat  Klebs  ^)  conferendo  Yict.  c.  40  cum 
Pseudo-Victoris  Epit.  c.  41.  Tmpedita  illa  quidem  necdum  plane 
soiuta  est  quaestio  de  Epitome,  quae  Victoris  nomine  fertur. 
Eam  a  „Caesarum"  auctore  conscriptam  esse  nemo  jam 
eredit;  saepe  cum  Victore  consentit,  saepe  cum  Eutropio, 
nonuumquam  utriusque  narrationem  eonjungit,  nonnumquam 
uiulta  addit  ([uae  ne([ue  apud  Victorem  neque  apud  Eutro- 
pium  inveuiaiitur;  brevi,  dixeris  illius  quoque  auetorem  ex 
eodem  eum  illis  fonte  Iiausisse,  ex  quo  modo  plura  omise- 
rit,  modo  plura  assumpserit.  Jam  vero  cum  in  eetera  Dio- 
cletiani  et  Constantini  historia  nihil  cum  Victore  commune 
iiabeat,  initio  utriusque  capitis  40  res  gestae,  quamquam 
aliis  verbis  narrantur,  eodem  tamen  modo  sese  exeipiunt, 
nisi  qued  pro  verbis  ex  Victoris  capite  40  infra  descriptis 
epitumator  tantum  dicit:  „eodemque  tempore  Constantinus 
Caesar  efficitur";  capite  dein  sequenti  totam  Cunstantini 
vitam    inde    a   juventute    repetens,    ejus   fugam   ejusque   in 


1)  1. 1.    pag.  461,  (quod  ibi  legitur 
buendum  videtur). 

Caesares  c.  40.  „  . .  .  quod  tolerare 
nequiens  Constantinus,  cujus  jam 
tunc  a  puero  ingens  potensque  ani- 
mus  ardore  imperitandi  agitabatur, 
fugae  commento,  quum  ad  frustran- 
{ius  insequentespubhca  jumentaqua- 
qua  iter  egerat  interficeret,  in  Brit- 
tanniain  pervenit;  nam  is  a  Galerio 
rehgionis  specie  ad  vicem  obsidis 
tenebatur.  Et  lorte  iisdem  diebus 
ibidem  Constantium  patrem  vitae 
ultima  agebant.  Quo  niortuo  cunctis 
qui  aderant  annitentibus,  impermm 
capit." 


Epit.  cap.  40,  id  typotlietae  errori  Iri- 

Epit.  c.41.  „Hic(Constantinus)dum 
juvenculus  a  Galerio  in  urbe  Roma 
religionis  specie  obses  teneretur,  fu- 
gam  arripiens,  [atquej  ad  frustrandos 
insequentes  pubhca  jumenta  quaqua 
iter  egerat  intertecit  et  ad  patrem  in 
Brittanniam  pervenit,  et  Ibrteiisdem 
diebus  ibidem  Constaiitiiim  fata  ul- 
tima  perurgebant.  Quo  mortuocunc- 
tis  qui  aderant  annitentibus. .  .  im- 
perium  capit." 
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Brittanni.im  ndvnntuni  iisdem  prorsus  vorbis  ac  Victor  enarrat. 
Unde  constare  videtur  et  Victorera  et  Eutropiuin  alitiiiMndo 
salteni  int«^L:r;H  «^x  fonte  suo  sententias  descripsisse. 

Cjuuinodu    autein    [a<tuni    est  ut  hi  auetores  iisdcni  anna- 

libus    id-iue    interdnm    satis  serviliter  usi,  ne  unam  quideni 

integram    >.'nr*'ntiam    iniui    se    comniunem    iiabeant?    llniu 

quaestioni   iv-{)  ^nd.ii  potest  iisdem  verbis  quibus  aliud  ({uod- 

dam    aeniirma  sulvit   Klebs:   „derselbe  ur^{)iniiglicliu  liencht 

existirte    in    mehrurun    Fassungun    v..ri     vursuheidener    Aus- 

fuhrliuhkeit    und    mit    verschiech^nun    Znsiitzen    und  Aundu- 

run"-un"  M.     Ut     unini    plures    auutores    ex    communi    funte 

hausisse    dicantur.    non    necesse    est    ipsum  primarimn   tnii- 

tem  iis  omnibn>  patuibsu,  nulluin  uoruni  ex  rivuk)  detluente 

bibisse.    Jain    si    Annales    imperaturii    IViuulutianu    Aup^usto 

pnmum    prudi^Tunt,  iis  i{)sis  S.  IL  A.   uti   pt)tuurunt;  Eutro- 

pius    vero    et    Victor    post    anniim    300    suribentes  furtasse 

variis  libris  usi  sunt,  qui   ex  iisduni  illis  Annalibus  lluxurant, 

iuter    se   tamen  diuendi  genere  nunnihil   distabant,  ({uum  in 

altera  alter  parte  ab  exempln  suo  discessissent.  Majur  tamun 

iux    huic    ({uaestioni    ailuigubit    instituta  comparationu  intur 

Eutropii    vit;un    Marci  ejusdenn^ue  ut-t(>rum  opus,  itum  inter 

Viutoris    Suverum    i'jns({ue  ueturus  Cacsarus.  Quis  nun   videt 

quantu    studiu    et    amore    hae    vitae    enarrentur    ceterisque 

iatius  exponantur?   Ab   Eutru{)io  quidcni  ^laivus  diuitur  ,haud 

dubie    nubiiissimus'  -),    ,vir  ({uuin   mirari  fauilius  quis  ({uam 

hiudare  possit' -^),  phira  hujusmudi :  Vurus  ,vir  ing(>nii  parum 


y 


i)  1.1.  p.i-.  4fV2,  c\\  ;r.:l  111  nota  ^2 
2)   Kiitrop.  lib.  VIII,  c.  '.». 
3j  ibiJ.  cap.   11. 
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civilis,  reverentia  tamen  fratrls  nihil  umquam  atrox  ausus'  ^). 
Quara  copiosis  verbis  ejus  vita  enarretur  numeri  docent :  in 
editione  Droyseniana  vita  Marci  et  Veri  occupat  versus  46; 
Antoninus  Pius  (qui  Marco  quattuor  annis  diutius  regnavit) 
versibus  12,  Hadrianus  -)  16,  Commodus  7,  Pertinax  3, 
Julianus  4,  Severus  18,  Caracalla  6,  Macrinus  3,  Helioga- 
balus  5,  Alexandcr  6  versibus  absolvuntur. 

Victor  vero  Afer  Afrum  Severum,  patriae  suae  decus, 
celebrans  in  hujus  vita  enarranda  solito  diutius  immoratur. 
Ideo  hujus  scriptoris  propria  indoles  modusque  agendi  nus- 
quam  clarius  apparet.  Solet  ille  quidem,  quidquid  historiam 
spectat  {)aucis  verbis  complexus,  ad  veritates  quasdam  gene- 
rales  locosque  communes  detlectere,  pliilosophorum  modo 
rerum  gestarum  causas  nexusque  quaerens;  in  vita  autem 
Severi  digressiones  hujusmodi  vere  redundant;  quin  suam 
etiam  ipsius  originem  vitaeque  instituta  ei  inserit.  At  etiam 
praecisis  his  declamationibus,  (in  quibus  solis  Victor  pro- 
prium  quoddam  et  singulare  dicendi  genus  sectatur),  vita 
Severi  ceteris  multo  longior  est. 

Quod  igitur  in  longa  illa  Marci  vita  Eutropius,  in  longa 
Severi  vita  Victor  cum  S.  H.  A.  solito  magis  ad  verbum 
congruunt,  nonne  id  hoc  modo  explicare  licet,  ut  soleant 
quidem  Eutropius  et  Victor  fontem  suum  summatim  com- 
plecti,  quo  vero  copiosius  quid  persequi  velint  eo  accuratius 
auctoris  sui  verba  r(}ferant? 

Conlirmatur  liaec  conjectura  illo  Victoris  loco,  quem  jam 


1)  il.id.  cap.  10 

^2)  Vita  Tiajani  3()  quidem  versus  hahet;  nihil  tamen  refert  quia  etiam 
ex  rebus  narratis  Victorem  suam  illius  imperatoris  vitam  ex  alio  fonte 
hausisse  patet. 


' 
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uttulinuis  ex  vita  Conshuitini :  nam  haor  qun^iuo  fiisius  cnar- 
rata  est;  continnatur  vita  Aurdiani:  uter.iue  eam  latius 
exposuit,  utruisHue  auten>  npu>  in  TI.  A.  fere  totnm  reeur- 
rere  monet  ipse  Dessavius;  eontirmatur  deni.iue  .•eteris 
locis  ui  ciuibus  S.H.A.  eum  F.utropio  >A  Victore  convenire 
idem  V.  d.  acuto  vidit.  llaec  cnim  ..nuiia  ustcndunt  et  S.  H.  A. 
et  l-:utropuuu  et  Victorcm  et  Kpitomatorem  iisdem  fere  anna- 
libus  usos  essc,  tres  posteriores  autcni  plcrumMue  exempli 
narrationcm  amputas.c  quia  breviuics  notitias  scribero  iis  in 

animo  erat. 

Quum    isitur    tantum    absit    ut   Kutrupium  et  Victorem  a 
sententiis  descnbendis  abhorruisse  constet,  ut  jam  pro  ccrto 
affirmare   possimus  n.mnum.iuam  eos  hanc  agcndi  rationem 
teuuissc,    nut    ipsum    fundam.MUum    uuo    Dessavius    nititur. 
Ad    eundem    exitum    alia    quo,,uc    via  ducit.  Ccrtis  cnim 
„„l„:iis  probatur  iUa.,  ip.as  llistoriac   .Uv^.  partes.  ,iuas  cnm 
Kutropio  ct  Victore  tantnm  non  a<l  vcrbum  conununes  liabct, 
non    ex    ipsis    lus  scriptonbus  sed  ex  ,llorum  tonte  haustas 
esse.  Quod  quidcm  cx  locis  bene  multis  ostcndi  pos>it  ').  nus- 
quam  vero  rlariu>  apparct  quam  ui  vita  Aureliani  .r.  :!7— 10. 
Ab.soluta  iUius  vita  m..rte.iue  enarrata  ita  perRit  W.pis.ats: 
..quia  pertinot  ad  Auivlianuni.  i.j  .|Uod  in  lu.-,toiia  relatum  cst, 
tacere    uon   .lebuf;   sequitur    dein.le  nova  quacdam  et  fere 
integra  vita   Aureliani,  scd  biwifi   unuua  pcr  .umma  capita 
coiiictcns.  riauis.ime  hic  mdicat  auctor  se,  aute.iuam  operi 


li   Voiiuii    .luuiciii   »>st  (iiio.l  .Iitit   .Moinin>rii     „'He  uil^«.      ^ 
lehnun-.Mi  >uU  anMl.lu>^..Hlen  ^l.Kh,utii,en   KU-.noren  .sin.l  wenig  zahl.euh 
„,,   ,,;,,,   l.,,eut...ui-    nonn.h.l   t.......   haee  quoqu..  ;ul  ivn.  ..o.tran.  t;uvre 

prohat   KU4..  ex  .o  qucl    V.eto,'  ..^  hu  ..  haua  i.uo  verhis  ulatnr  a  .i.uhus 
ali^t.i.eie  solcat    (^lvleh.^,  l.  1.  p.  400.) 


^       y 
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suo  tiiiom  imponiit,  alium  etiam  librum  evolvere  si  forto  quid 
omiserit:  hanc  autem  dicit  ,historiam'.  Fuitne  haec  illa  quae 
periit  ,,historia  Augusta"  quam  quaerit  Enmaun  ^)?  Yideamus 
et  comparemus  cum  Eutr.  et  Yict.  ea  quae  ex  ,,historia" 
illa  deprompsit  Yopiscus. 

Quamquam  antoa  (cc.  18  et  21)  seditiones  in  urbe 
motas  esse  narraverat,  bellum  tamen  monetarium  se  omisisse 
videt.  Id  ii^ntur  c.  38  ita  refert :  ,,Fuit  sub  Aureliano  etiam 
monetariorum  bellum  FeVwissimo  rafionaU  auctore;  quod 
acerrime  severissimeque  coiupescuit,  septeni  tamen  milihus 
suorum  militum  interemptis."  —  Quod  quomodo  ab  Eutro- 
pio  et  Yictore  narretur  benip^nissimus  lector  in  paginae  calce  -) 
inveniet.  Ibi  videre  potest  primam  et  tertiam  hujus  narra- 
tionis  partem  cum  Yictore,  mediam  cum  Eutropio  convenire. 
Num  i<ntur  dicemus  ita  historiam  Aureliani  conglutinasse 
auctorem  ut  prius  Yictorem,  dein  Eutropium,  postremo  iterum 
Yictorem  describeret?  Dederit  scilicet  Yopiscus  exemplum 
quod  post  quindecim  saecula  phiiologi  imitarentur!  nostrae 
enim  aetatis  viri  docti  hac  ratione  ex  variis  auctoribus  sin- 
gula  vocabula  ([uasi  expiscari  solent  ut  fontis  cujusdam  pri- 
marii  verba  distracta  denuo  colligant. 

Eadem  res  est  in  cap.  39.  Agedum  contemplemur  Dessavii 
falsarium  hoc  opus  musivum  ex  Eutropii,  Yictoris,  Epitomes 
crustis   minutatim  conglutinantem.  Incipit  cum  Yictore  nar- 


1)  Cl.  H.  A.  Tac.  cap.  40. 

2)  Kntropius  e.  li. 

„noc  iniperatore  etiam  inonetarii 
iu  urhe  .■el>ellaveiunl  .  .  et  Felicis- 
sin.o  .•ation.ili  hiffrffcfo,  (juos  Aur. 
victos  nltiina  crudehlate  ('()>,rp,;<icmf.' 


Victor  c.  35. 
Nefjue  secus  intra  urbein  monetae 
opihces  ileUHi;  qui  cuin  (ivcforc  Fe- 
licissimo  rdfionali .  .  .  .  helluni  lece- 
rant  us.iue  eo  gravc  uti  .  .  .  sepiem 
fere  uiilia  hellatorum  confecerint." 


/ 
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rare    de   Solis  tcmplo  constitiito  (lefiiio  iirbis  moonibus  am- 
pliatis;  eadem  haec  Euiropius  quoque  alio  tamen  ordine  refert: 


Epit.  c.  35.  6. 
Ilic  muris  vali- 
dioribus  et  laxi- 
oribus  urbom 
sepsit. 


Eutr.  IX,  1.'). 
l>bein  Roniani 
rauris   tirmiori- 
buscinxit.Toni- 
plum  Soli  aodi- 
ficavit,    in    >  [uo 
intinitum     auri 
gemmaruniipie 
constituit. 


V.Aur.c.31),l. 
Tcmplum  Solis 
mui^niliccntissi- 
muin  constituit; 
muros  urbis  Ro- 
mae  sic  ampli- 
avit.  ut  >[\un- 
quai^inta  propo 
milia  murni-uin 
ejus  ambitus 
tcncant. 


Yictor  c.  35. 
Fanum  Homac 
Solimag-nificum 
constituit  dona- 
riis  ornans  opu- 
lentis.  Ac  ne 
um'|uam  <juae 
(iallit''num  cvc- 
norant  accide- 
rcnt,  muris  ur- 
bcm  <piam  vali- 
dissimis,Iaxiore 
ambitu  circum- 


sepsit. 

Tum  paiica  quaedam  ab  Kutropin  (^missa  eodom  quo  Wc- 
tor  ordine  refert,  mutatis  tanicn  vocibus,  ut  ea  dilucidiora 
faciat  suamque  eruditionem  ostentot : 


Yictor  35.  7.  fsimulque  nsus 
porcinao  carnis ....  prospectavit 
Cf.  V.  Aur.  c.  35.) 

....  deletae<[ue  fiscales  et  qua- 

druplatorum calumniae,  con- 

sumtis  igni  tabulis ....  atque 
ad  Graeciae  morem  decreta  abn- 
litione,  intcr  quac  avaritiae  pecu- 
latum,  pro\  inciarum  praedatores, 
contra  mnrcm  militarium,  quo- 
rum  c  numcro  crat,  immane 
quantum  insectabatur. 


Y.Ani'.  no.  3.1dem  'juadrnplato- 
resac  delatoio-  in<::oiiti  sevcritate 
persecutus  c.-^t.  Tabulas  public;is 
ad  ])rivatorum  securitatem  cxuri 
in  foro  Trajani  sinud  jussit. 
Amuestia  etiam  sub  eo  delieto- 
rum  publiconnn  decreta  est  de 
exenq)lo  Atheniensium,  cujus  rei 
etiam  Tullius  in  Philippicis  me- 
minit.  Furcs  prnvinnialcs  rcpe- 
tundarum  ac  peculatus  reos  uUra 
militarcm  modum  cst  ]^ersecutus, 
ut  eos  ingentibus  supplic-'s  cru- 
ciatibusque  pnniret. 
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Ubi  vero  ad  mortem  Aureliani  pervenit,  Yictore  posito 
Eutropium  suura  in  manura  surait,  in  quo  nova  quaedam 
reperit : 


Eutropii  lib.  IX,  c.  15.  Pro- 
vinciam  Daciam,  (piam  Trajanus 
ultra  Danubium  fccerat,  inter- 
misit  vastato  omni  Illyrico  et 
Mocsia,  desperans  eam  posse  re- 
tineri,  abductosque  Romanos  ex 
urbibus  et  agris  Daciae  in  media 
Moesia  collocavit  appellavitque 
cam  Daciam,  quae  nunc  duas 
Mocsias  dividit  et  est  in  dextra 
Danubio  in  mare  lluenti,  oum 
antea  fuerit  in  laeva. 


Y.  Aur.  39.  7.  Cum  vastatum 
IlhTicum  ac  Moesiam  deperditam 
videret,  provinciam  Transdanuvi- 
nam  Daciam  a  Trajano  constitu- 
tam  sublato  exercitu  et  provin- 
cialibus  reliquit,  desperans  eam 
posse  retineri,  abductosque  ex  ea 
populos  in  Moesia  conlocavit  ap- 
pellavitque  suam  Daciam,  quae 
nunc  duas  Moesias  dividit. 


Jamjara  depositurus  librura  raature  videt  se  aliquid  orai- 
sisse  atquo  in  extrerao  capitis  quasi  angulo  haec  addit,  qiii- 
bus  (rairuni')  Epitoraator  quoque  in  extrerao  capite,  Eutro- 
pius  vero  in  raedia  Aureliani  vita  locura  dederat: 


Epitomc  c.  35. 

Fuit  saevus  et  san- 
guinarius  et  trux 
onini  tcmporc,  ctiam 
iilii  sororis  mtcrfcc- 
tor. 


Eutropii  libri  IX 
c.  14.  Pinrimos  no- 
bilcs  capito  damna- 
vit.  Sacvus  et  sangui- 
narius,  ac  necessarius 
magis  in  quibusdam, 
quani  in  ullo  amabi- 
lis  imperator.  Trux 
omni  tcmpore,  etiam 
filii  sororis  interfec- 
tor,  disciplinae  tamcn 
corrector. 


Y.   Aur.  c.  39.  8. 

Dicitur  praeterea 
hnjus  fuisse  crudelita 
tis,  ut  plerisque  se- 
natoribus  simulatam 
ingcreret  factionem 
conjurationis  ac  ty- 
ranuidis,  <iuo  faci- 
lius  eos  posset  occi- 
dcre.  Addunt  non- 
nulli  filium  sororis, 
non  filiam,  ab  eodem 
intcrfectum,  plerique 
autem  etiam  fdium 
sororis. 


40 


Tandem  itorum  ad  YiVtorom  se  eonvortit,  riurm  vitae 
Aureliani  historiam  interregni  subjieere  videt.  Ergo,  quam- 
quam  in  vitn  Taciti  idom  lonp^e  latequo  expositurus  est,  id 
ne  hoc  quidem  loco  silentio  praetermittendum  esso  ducit: 
cf.  cc.  40  ..f   n. 

En  origo  capitum  39,   tO,  41. 

Sed  jocorum  satis  est '  Vopiscus  vel  ([ui^MiiKjuo  tandom  illam 
Aurfliani  vitam  oonsrripsit,  eosdein  aiinalcs  adliibuit  l'\  qui- 
bus  Victor  ([uo([uo  et  Eutropius  et  auctor  Kpitomos  sua 
deprompserunt.  Tmo  otiam<i  IL»nnrii  aotato  vixisset,  ne  tunc 
quidom  ex  tot  frai;-mentis  centonem  Oi»nsuisset,  cum  multo 
minoro  labore  fontem  ipsum  in  suos  usus  oonvortoro  posset 
Vix  enim  crudibile  est  libruni  po>t  annum  ;>t)0  a  duobus 
auctoribus  lectitatum,  anno    100  prorsus  ovanuisse. 

Unuin  tamoM  ost  ([Uod  scrupnhun  injiot-re  possit :  narratio 
de  Solis  tomplo.  Quum  onim  et  \'i''t«ti-  t>t  Kutropius  aeditica- 
tum  illud  dt)nisque  opulontis  <irnatnni  esse  simul  referant, 
Vopiscus  vero  liaoc  duo  distrahat,  dixorit  ([uis  id  ei  accidisse 
quod  a  Victoro  ad  luitropium  rovorsus,  nescio  quid  somnians, 
in  mediam  sentontiam  inciderit.  Cui  explic^ationi  ([uodam 
modo  favet,  quod  cum  Victore  dicit  ,.tomplum  rnmtitniV^ 
cum  Eutropio  ..multum  auri  gemmarumque  ronstltnlf."  Cre- 
dat  Judaeus  Apolhi!  Dicamus  quod  obvium  est,  Vopiscum  in 
Annalibus  imporatoriis  liaoc  duo  diversis  lucis  scripta  inve- 
nisse.  Si  onim  vero  annah.'s  fucrunt  por  sint^ados  annos 
facta  (liu:orontes.  ad  alium  certo  annum  notatnm  orat  tem- 
plum  aedificari  cooptum  osse,  ad  alium  annum  tonq:)him  (hMli- 
catum  et  ..inhnito  auri  f^emmarumquo."  (hmatum  osso.  Eutro- 
pium  et  Victorom  haec  duo  conjunxisso  non  ost  ([Uod 
miremur;    quis    vero  mortalium  tam  horri(h'»  ost  inironio,   ut 


/l 
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haec,    si    conjuncta    invenerit,   alterum  ab  altero   data  o[iera 

distrahat?  ^) 

Jam  consideremus  ipsam  Severi  vitam,  quae  in  H.  A. 
Spartiano  tribuitur  sed,  cujus  partem  haud  exiguam  S.  H.  A. 
a  Victore  mutuatum  esse  putat  Dessavius. 

Post  totam  Severi  vitam  ab  ipsa  origine  longe  lateque 
expositam,  Spartianus  c.  17  hisce  verbis:  ,,et  quoniam  lon- 
gum  est  minora  persequi,  hujus  raagnifica  illa,"  brevem  con- 
spectum  oorum,  quae  hnpemtor  gessit,  exorditur;  atque  haec 
est  ea  pars,  quae  propius  ad  Victoris  c.  XX  accedit.  Jam 
statim  quaerere  liceat,  cur  Dessavii  falsarius  hoc  loco  ab 
Eutropio  suo  (quippe  quom  in  vita  Marci  adhibuisse  dicatur) 
ad  Victorem  aberraverit?  Inter  Eutropium  enim  et  Victorem 
hoc  tantum  intorest,  quod  Eutropius  (sicut  ipse  Spartianus) 
concisius,  Victor  copiosius  Severi  vitam  narrat.  Cum  igitur 
in  Eutropio  eam,  quam  ipse  quoque  exhibere  voluit,  per 
summa  capita  enumorationem  jam  paratam  inveniret,  cur 
quaeso  maluit  singuia  facta  et  dicta  ex  longis  Victoris  decla- 


1)  Haoc  oadoin  Auroliaiii  vita  duo  [naetorea  confirmat,  quae  alii  aliunde 
■  ain  ostendorunl:  piiinum,  i^^utropium  multo  artius  ([uam  Victorem  cum 
Vopisco,  itJeoquo  cum  communi  omnium  exomplo  cohaerere;  altorum,  quam 
voia  ^iiit  voiha  Klobsii  jam  allata  :  „tlorselbe  urspriingliche  Bericbt  oxistirte 
in  mobioioii  Fassungen  von  verscbiedoner  Ausfuhrlicbkeit  untl  mit  voi-- 
schiodene  Zusatzen  und  Aenderungon."  Nam  etiam  ubi  Vopiscus  Aureliani 
vitam  lusius  exponit,  lonte  quoilam  utitur,  qui  mulla  cum  Annalibus  com- 
munia  habuit.  Ita  tomplum  solis,  ejusque  ornamenta  etiam  memorantur 
cc.  '28  et  35,  porcina  caro  populo  distributa  relertur  c.  35  (cf.  Vict.  35,  id 
autoui  a  Vopisco  omittitur  Aur.  c.  30);  Aurelianus  dicitur  severus,  trucu- 
lontiis.  saniiuinarius,"  „necossarius  magis  (piam  bonus,  cc.  36  en  37  (cf.  Eutr. 
IX,  14);  tantlom  c.  '21  „His  actis  cum  vidorot  posse  fieri  ut  aliquitl  tale 
iteruin,  (juale  sub  Gallieno  evenerai  proveniret,  adbibito  consilio  sonatus 
nuiros  url»is  tlilatavit,"  quao  miro  conveniunt  cum  Victoris  vorbis  p.  38 
descriptis. 
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matioiiibii^  qn:v>i  haiiio  oxpis(»ari?  Kt  o  j^racclanmi  piscato- 
rein,  (jni  singnla  (|naLM|ne  ad  liistoriani  portinontia  peritis- 
sinie  excerpserit  M.  ox  map^na  vero  v(n-bornm  farrai;-ine  (pui 
liaec  obruta  jacent  ne  nnnni  (inidom  voeabulnm  aJmiserit! 
At  Kntropio  in  hae  vita  nsns  n-.n  est.  (jnod,  credn,  mntilnm 
exeinplar  haberet,  in  quo  Severi  vila  deesset.  Id  ne  joco 
(luidem  dieere  lieet.  Xomn,^  enim  Spartianns  refert  Severum 
mortunm  esse  senem,  divnnKiuo  a[)p»'llatnm  ?  Atqui  haee  in 
Eutr(»pio  ([ui(h'tn  oxstant,  in    Victore  ea  frustra  quaesieris. 

.,At  Vietoris  in  rebns  narrandis  ordinnn  sequi  maluit." 
Medius  tidius  idem  prorsus  et  luitropii  ordo  est.  Tmmo  fal- 
lor;  semel  ab  eo  diseedit:  qnod  enim  Vietor  post  Severi 
mortem  addit,  eum  humili  loco  natum  gradatim  ad  imperii 
fastiirium  ascendisse,  id  Eutropius  in  vitae  exordio  refert. 
At  eheu!  hic  Spartianus  non  magis  Victorem  quam  Eutro- 
piuni    secutus    est,    quandoquidem    illud  <tnf('  Severi  obitum 

memorat. 

Accedit  (juod  qnaedam  Spartianns  melins  retnlit  qnam  Yic- 
tor,  nt  illud  senatns  judiciuin  ..illuin  ant  nasci  uon  de- 
buisse  aut  mori,"  et  verba  Severi  .,tandctn  sentitis  caput  im- 
perare  non  pedes" -).  Quid  qiiod  ea  narrat  (|uar  w^dc  \  ictor 
habet  nec  Eutropius:  Severum  in  commentariis  suis 
crudelitatis    vitium    excusasse,  olenm  pum  .n^ratuitnm  poi)ulo 


1)  Vide  e.  r.  (pi  nu  |.iiUlue  apu»l  Viclorem  a.'Utesc:uil  h:\ec:  „:it  iste 
delen.laniin    (  upi<lus  i:ictioiuun,"  „illuiu  aut  iiasci  noii  debuisse    uit   luori," 

„1  uinta   tul,  (Otiilui  it    mhil.     etc. 

2;  \icUn  h.ihrl  „>riilili-ti*'".  (JuiN  :int.iii  iioii  vi.lct  lin  rxprobriilioiieopus 
esse,  non  ititfiioyatiouc:  i'l  ''111111  1  iia  uilelli-cii'  sc,  luib.i  i'!  [kmIcs  uu[»c- 
ratoris  prosliat;v  satis  osteiclit. 
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Konumo  donavisse,  Brittannici  illum  nomen  accepisse,  quod 
nummi  tituiique  contirmant  ^). 

Quae  quum  ita  sint,  ommino  assentiendum  esse  puto  iis  quae 
dicit  Klebs:  ,,(das  Verhaltniss)  entspricht  ^^enau  dem  was  man 
zu  erwarten  hat,  wenu  zwei  unter£^eordnete  Schreiber  dieselbe 
Quelle  benntzen.  Tm  wesentliciien  vollkommene,  vielfach  wort- 
Jiche    Uebereinstimmun«^',    daneben   einzelne  Abweichungen." 

Duo  in  Severi  vita  supersunt  quao  aliquam  difficultatem 
parere  possint:  sunt  autem  ea  quae  narrantur  de  cognomento 
„Pertinax"~)  et  de  Juliani  decretis  abolendis. 

Quod  ad  primum  attinet  fateor  me  nec  Spartianum  nec  Yic- 
torem  satis  inteiiigere  ^) ;  quid  tandem  sibi  volunt  ista :  cog- 


1)  Epli.  E[).  VU,  1207:  linp.  Caes.  M.  Auiclio.  Antonino  Pio  ..  Divi 
Septinii  Seveii  Aral).  Adiab,   P;irt.    B/(f.  Ma.r.  filio. 

2)  Narratiunculain  dc  inilitc  qui  se  Severo  suppliciter  obtulit  oinittere 
licct ;  tain  tbcdc  (Minn  corruptri  cst  ut  nc  inteiligi  quidein  possit.  \i\  variis 
einend;uidi  conatibus  sola  [ihicct  II.  Pctcri  conjcctura  qui  quaedam  excidisse 
put;it.  V.\  S[)aitiani  vcrbis  „11011  ciiiollitus  tain  prudenti  dicto  intertici  euin 
jussit"  infercnduin  videtur  solum  militem  locutum  esse  nec  ([uidquam  res- 
pondisse  Severum;  itaque  liic  dillcrt  a  Victore  qui  iinperatoris  responsum 
addit:  „c;i  [icrtciicm  qu;ic  tu."  Quod  ([uidcm  rcsponsum  cuin  caedis  excu- 
sationcm  coiitinc;it  ;ib  ipso  Victorc  pio  suo  studio  dclcndendi  ct  puryandi 
Sevcrum  cxcoi^itatum  csse  vidctur.  Undc  lcicc  narr;itio  si  (juid  probat,  no- 
biscum  t;tcit  11011  cotitiii  nos:  quia  t;uncn  locus  corruptus  est,  satius  tuerit 
ab  li()f  :(rL;umento  abstinuisse. 

3)  Eutr.  I.  Vlll,c.  18.  S[)iut.  V.  Scv.c.  17.(). 


Pertin:icem  se  ap[)el- 
l;ui  voluit  iii  lionorem 
cju.--  Pertinacis,  qui  a 
Juli;uio  luciat  occisus. 
Parcus  ;idm(vhun  fuit. 
natura  sacvus. 


Denique  coLinomen- 
tuin  Pcrtiii;icis  noii 
t;un  ex  sua  voluntate, 
(lii;iiii  cx  monun  par- 
(*imo!ii;i  vidctur  lia- 
buisse,  Nam  ct  inrniit;\ 
multorum  caede  crude- 
lior  babitus,  ct .  .  .  . 


Victor.  Caes.  c.  20. 10 
Horum  uifinita  caede 
crudelior  babitus,  ac 
cognomento  Pertinax, 
quamquam  ob  vitac  [lar- 
cimoniam  similcm,  i[)- 
suin  mauis  adscivisse 
[>lures  putent:  nobis 
mens  ad  credendum 
prona  acerbitati  impo- 
situm. 
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nomen  ex  parsimonia  habuit  ,,na)n  inlinita  caodo  crudolior 
iial)itu-V"r  Victuris  autoui  verba  ,Jiori(ni  mtinita  oaodo'\'um 
praooedontibu^  n<ui  oohaiTont.  Qui  ouim  Mint  illiad  quos  respi- 
ciat  prnnnmon  JinrumW'  SciUoot  rosoeiinius  Xiger  etClodius 
Albiuus.  Xum  duorum  hominum  mors  ..infinita  oaedes^' dici 
potest?  Utor([uo  domum  m  i-ationo  roddonda  our  .Severus  dictus 
sit  Portinax  lomrissimo  a  v(U'itat(^  aborrat.  Ipsum  enim  ex  sua 
voluntate  hoo  nom^n  a<lsoivisse  dooctit  tituli  nummi([Uo,  iu 
quibu.N  saopissimo  dioitur  Scvcrus  Pertinax ;  docot  Kutropius 
1.  c;  docet  H.  A.  in  vita  Pcrtinaois  oap.  15,  „ipse  autem 
Sevorus  amure  boni  principis  a  Senatu  rertinacis  nomen 
aotrpit":  immo  doouit  ipso  Spartianus  in  hao  Soveri  vita 
c.  7:  „se  quni|Uo  Uortinacom  vucan  jussit,  quamvis  postoa 
id  nomen  abub-ri  vuluorit,  ([uasi  umen".  Putot  itaquo  quis 
eum  in  c.  17  Victoris  errnre  sedu^tum  esse,  atque  ideo 
obscura    dedisse    (luud    m    Victore   quoque  nonnisi  obscure 

dicta  reperisset. 

At  quamiiuam  uterque  scriptor  huo  U)co  obscurus  est,  uon 
tamen  in  oa(hmi  ru  obscuri  sunt;  (|uamquam  ut(U'([ue  falsa 
nai-rat,  suu  tamon  utorquo  modo  errat.  (2uid  enim?  Victoris 
verba  prinia  intoHiii-i  non  possunt  quia  pronomen  „horum" 
nnn  habot  ad  <|uud  (fjrtr  roforatur:  Spartiani  sententia  uUima 
sensu  oassa  est,  (pua  pai-tiouhi  „n<(itr  cum  iis  (luae  praeoe- 
dunt  non  oohaorot.  I)<Mn  Spartianus  n\)])i)n\t  r:  ,,ex  S2Ui  volun- 
tdtir  7i'  „c./  iiiiimmporrhnonhr  \  apud  Viotorem  parcimoniam 
causam  esse  our  ipse  Severus  hoo  nomen  adsoiverit  pUiros 
putant;  sed  ipso  iUud   „acerbitati  impositum''  cre(Ut. 

Nequafiuam  i-itur  constat  S.  H.  A.  hio  Viotoris  libro 
usum  csse.  Quodsi  quaeras  uude  hic  utrius^iue  error 
ortus   sit,   auxiliu   esse   possint    verba    jam  aUata  ex  Severi 


i 


cap.  7,  ^^quamvis  postca  id  nomen  aholerl  voluerW\  Novimus 
Severum  prius  filium  sese  Pertinacis  finxisse;  postea  M.  AureUi 
famiUae  sese  adscripsisse  ^).  Ad  quod  et  aUa  muUa  eum  mo- 
vebant,  et  fortasse  etiam  hoc,  quod  turba  quae,  Commodi 
luxum  negUgeutiamque  praefereus,  Pertinacis  parcimoniam  et 
severitatem  invidiose  in  avaritiam  et  saevitiam  traxisset,  jam 
propter  easdem  virtutes  ironice  diceret  Severum  in  hisce 
quoque  citiis  vere  Pertinacem  esse.  Itaque  quum  imperator 
hoc  nomen  abolere  veUet,  Pertinacem  eum  dicere  non  jam 
honoris  causa  perrexerunt,  sed  quia  avarum  eum  saevumque 
putabant.  Tale  quid  si  in  fonte  communi  exstitit,  inteUigi- 
mus  cur  Eutropius,  priore  dumtaxat  narrationis  parte  as- 
sumpta,  tanto  operea  ceteris  discrepet  atque  ita  pergat :  „parcus 
admodum,  fuit  natura  saevus".  Spartianus  vero  aut  ea  tantum 
de  cognomento  hoc  loco  retulit,  quae  ad  posteriorem  regni 
partem  pertinerent,  aut  interim  opinionem  mutavit.  Victor 
denique  verba  fontis  perpcram  distribuisse  videtur,  ut  si 
EutropU  verba  ita  legeremus:  „Pertinacem  se  appeUari  voUiit 
parcus  admodum ;  fuit  natura  saevus"  -). 


1)  Cf.  II.  Schillor,  Gesdi.  d.  Rom.  Kais.,  I,  n,  p.  715:  „Er  selbst  hatte 
sich  bei  seiiier  l^rhebung  iu  Paniionien  zum  Soline  des  Pertinux  gemaclit, 
unii  dessen  iNamen  getiihrt;  seit  dieser  Zeit  (lt>5)  nahm  er  at)er  eine  nach- 
tnighche  Adoption  vor,  indem  er  sieh  zum  Sohne  des  Marcus  und  zum 
Bruder    des   Commodus   erklarte."  Cf.  Eph.   E|i.  VII,  1204,  Imp.  Caesari  L. 

Septimio    Severo    pio    Pertinaci Divi  Marci  Antonini  Pii fiho  Divi 

Commodi  fratri. 

2)  Materiem  ahter  disposuisse  videtur  Victor;  ciim  eniin  Spartianus  cum 
Victore  in  verbis  consentiat,  ordinem  tamen  cum  Eutropio  communem  habet : 

Victor,  Syartianus.  E/dropiHS. 

crudelitas  cognomen  Cognomen 

cognomen  ejus  causa:  voluntas        in   honorem    Pertinacis 

ejus  causa:  parcimonia  vel  parcimonia  parcus 

acerbitas  crudelitas  saevm. 
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Utiqiie  iiiulta  liic  incerta  sunt;  ununi  tanien  constare 
videtur:  auctoreni  vitac  Severi  non  ipso  Victore  sed  ejus 
fonte  usum  esse  0- 

Altera  difficultas  de  Juliani  decretis  cnm  satis  inipedita 
sit,  res  est  pauli)  altius  rcpetenda. 

Imperator  Didius  Julianus  ah  Eutroj^io  et  Victore  non 
Dldin.'^  sed  Salri/fs  appfllatur.  Ah  iMitropio  dicitur  „juris 
peritissimus";  ,,nepos  Salvii  Juliani  (|ui  sub  divo  lladriano 
perpetuum  composuit  edictum".  Victor  putat  imperatorem 
eundem  esse  cum  nobilissimo  illo  Komani  juris  interprete. 
Uterque  narrat  puu:nasse  eum  apud  pontem  ^lilvium,  occi- 
sumque  esse  ab  iis  'j_uos  Sererns  tnisisseL  Addit  Kutropius 
„vixit  mcnsihus  scpfciH  postqiuim  coepit  imperare''.  llaec  illi.  — 
Herodianus  (II,  41)  et  Uio  Cassius  (LXXIII,  17)  Didium 
vocant,  nec  juris  peritum  eum  fuisse  sciunt,  nec  pui^nasse 
ad  pontera  Milvium;  tradunt  eum  appropinquante  Severo 
a    tribuno    quodam    jti^sH  scnntus  occisum  esse ;  Dio  addit: 


'? 


„6":;   KXi  ^^•/;k:'jtjC  y^^c;s'j  '/i[jls:x;  . 


Quid    vero    11.  A.? 


Vitn   Julii/ni   (qiuie    in  codicibus 


1)  Q\\oi\  iniilt.'!^  in   himc  Inciim  rnnjprtnra=;  ■ittinot,  non  assentimnr  Petoro 
fjui    {'10  „noii   t.un        .    (in.ini  "  legit  „'i<in   t.un  iitqnt';"  sic  oniin  plane 

ilori(  it  (jiioti  paiticirlis  „n(>n  lain  '  respondeat  Ncijut'  ctiain  (locti->sinii  viii 
(".oinclissen  ingeniosa  conjecluni  ,,aci'inionia'"  pto  „paicimonia"  onme  punc- 
tnin  tnlisse  viilctnr;  tollit  eniin  voccin  „[i.uciiiioni;inr\  (}na,  cuni  hoc  loco 
t't  apnd  Victorein  ct  .iputi  Ijitropinm  cxt;it,  ae^re  c;ut'nius.  Aul  i;:itur  ipsa 
vocuhi  „nanr"  altenus  v<jcis  Itjcuni  occn[(;it,  ([mta  ^iUc  cti;uu"")  aut,  quod 
verisimilius  vitJetur,  excidit  id  ({uod  ;i  ceteiis  t|uo((ue  cum  „p;ircimonia" 
conjungitur;  si  enim  le-:unu-.  „(iu:im  ex  mornin  {tar^imonia  (ttsaevitia(jue») 
videtur  h;ibuisse,  nam  ct  ..."  nihil  |;uu  desideietur.  Simili  r;itione  apud 
Victorem  pronomen  „iiorum"'  quod  nemo  intelh^ut,  ;iut  ;ihud  nomen  expulit 
(v.  c.  „ine  et"),  ;iut  desunt  e;i  ([uil)us  ct  ;(lii>s  ;i  Scvero  interlectos  esse  sig- 
nilicetur  (v.  c.  ^tiorum  (apartium)»)  inlinita  caede"). 


i      V     f 
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eidem  Spartiano  tribuitur  qiii  Severi  vitam  scripsit)  tantum 
non  in  omnibus  concordat  cumHerodiano  et  Dione,  usque  ad 
miniita  illa:  „wmi  a  senalu  quorum  cura . . .  .  occisus  est", 
„imperavit  niensibiis  duohus  dicbus  quiufjue'.  —  In  Severi 
autem    vita  cap.  17  le^c^itur:   „Victo  et  occiso  Juliano,  prae- 

torias  cohortes  exauctoravit,  rertinacem in  deos  retulit, 

Salvii  Juliani  decreta  jussit  aboleri.  Quod  non  obtinuit". 
Jam  audi  quam  verum  sit  Voltarii  dictum:  ,,Donnez-moi 
six  lignes  par  ecrit  et  je  vous  ferai  pendre".  Ex  misel- 
lis  enim  versiculis  descriptis  Dessavius  ingeniose  magis 
quam  juste  hanc  accusationem  fingit:  ,,Da  Victor  diesen 
Kaiser,  den  er  Salvius  Julianus  nennt,  fiir  identisch  mit  dem 
Juristen  Salvius  Julianus  hielt,  fand  er  sich  veranlasst  an- 
zudeuten,  dasz  die  Schriften  des  Julianus  sich  trotzdem 
erhalten  hiitten ;  der  Verfasser  der  Vita  dem  der  Kaiser 
Urenkel  des  Juristen  war,  verdreht  dies  dahin,  das  Severus 
mit  dem  Antras:  auf  Rescission  der  Acta  des  Julianus  nicht 
durchgedrungen  sei"  ^). 

Huic  tamen  iniquae  sententiae  intercedere  Hceat. 

10.  Qui  in  ea  sententia  unde  arguit  Dessavius  dicitur  Sal- 
vius  JuUanus  eum  eundem  esse  cum  imperatore  JuUano  qui 
duobus  versibus  ante  memoratur  probari  non  potest.  Ceterum, 
si  Dessavii  faisarius  meminit  imperatorem  Julianum  esse 
„der  Urenkel  des  Juristen",  cur  non  meminit  ei  Didium  non 
„Salvium"  nomen  esse?  lUud  semel  dixerat  in  vita  Juliani 
(cap.  1),  hoc  decies  et  saepius  in  vita  Juliani  scripserat 
et  in  hac  ipsa  vita  Severi  c.  1  repetierat.  —  Ruit  ergo 
Dessavii  explicatio. 


1)  1. 1.  pag.  363.  Cf.  Mommsen  l.l.  pag.  279  in  nota  et  Klebs,  1.1.  pag.  454. 
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2°.  Alia  oxplioatio  in  promptii  ost. 

lac  iu  .,Aiiiiaiibus  imporatoriis"  imporatorcm  Juliauum 
pr<t  Didio  Salvium  dictum  fuisse,  jam  omuia  plana  sunt.  Jani 
iutoUiirimus  uumou  falsuui  uudo  desumpsoriut  \  iotor  et 
Eutropius;  nominis  autora  similitudine  delusus  Viotor  eum 
tanto  facilius  cum  >>alvi.i  juri>  {)orito  coufuudoro  potuit,  t|Uud 
imporator  in  Anualibus  saitem  dictus  fuisse  videtur  .Juris 
poritissiraus".  (Cf.  Kutr.  1.1.)  Imo  (juid  <»l)stat  (iu«imiiuis  exis- 
timomu>  iiano  ipsam  pessimam  oonfusiouom  jam  in  Anna- 
libus  extitisse?  Si  onim  Victor  annn  P.PiO  sic  erraro  potuit, 
our  nuu  putuit  annalista  anui  21H)  in  obscuro  imporatore 
(pii  anno  193  occisus  est?  Tdijue  eo  magis  verisimile  est 
quud  idom  auualista  do  Juiuuiu  iiaud  pauoa  uarrasse  dopre- 
henditur  quao  fido  parum  dip:na  sint,  si  tamen  ITorodiano  et 
Uiuni  magis  orodondum  o^st  (|uaui  \'ioturi  ot  Kutropio  (of.  dii-ta 
p.  [{}).  Kutropius  vero  anualistae  orrorem  faoile  aliundo  i-urri- 
gero  potuit;  no  tamon  nimis  ab  oxomplo  rooodorot,  ox  juris 
iutorproto  „juris  poritissirauin''  fooit. 

Quid  autem  Spartianus?  Tn  vita  Jidiani  Annalium  orro- 
res  umues  faoilo  vitavit,  quia  iu  liao  vita  soribonda  iis  usus 
non  est:  cum  Herodiano  onim  ot  Dione,  non  cum  Victoro 
ot  luitropio  oungruit.  —  In  Sovori  autom  vita  oum  Anuales 
adiiibuisse  ox  tota  ([uac  proximo  praeoessit  disputatione 
conspiouum  ost.  Cum  igitur  ab  anualista  in  vita  Sovori 
brevitor  soriptum  roporisset  „Salvii  Juliani  decrota  jussit 
aboieri ;  quod  non  obtinuit,"  ea  soourus  desoripsit,  mininie 
suspioatus  annaiistam  hio  do  impcnitorc  Jnlinno  loijui,  sod 
tantum  cogitans  de  JHri>^  inferprete.  Xeo  adco  mirum  ei  vidori 
debuit  Severum,  quo  fuisset  in  Julianum  odio,  voluisse  etiam 
in  proavi  libros  saevire  et  Sdlcii  decreta   abolere. 


< 


s 
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Vita  ^laroi,  qui  alter  est  locus  quo  maxime  nititur  Des- 
savius,  iu  11.  A.  Capitolino  adscribitur.  Hujus  cc.  16 — 18 
cum   Eutropii   VIll.  11  — 15  comparauda  sunt 

Mirari  liceret  nisi  hic  rariora  essent  indicia,  quae  prodant 
H.  A.  non  ex  Eutropio  sed  ex  communi  cum  eo  fonte  desump- 
tam  esse;  iit  enim  supra  monuimus  ^)  Eutropius  multo 
pressius  (juam  Viotor  auotoris  sui  vestigiis  insistit.  Xon 
desuut  taraon  quae  a  Capitolino  aut  melius  aut  copiosius 
expouantur  quam  ab  Eutropio. 

Ipso  statim  oapitis  16  initio  —  quamquam  librariorum  culpa 
factuiu  est,  ut  verborum  sensus  obscurus  sit  —  Lucii  Veri 
mores  et  indolem  plonius  a  Capitolino  oxhiberi  facile  agno- 
sciraus.  —  Notatu  autoui  dignissimura  est  quod  mox,  cap.  17, 
sequitur  de  bello  Marcomannioo.  Hic  enim  Capitolinus  non 
tantum,  quae  Eutropius  pessime  distraxit,  una  sententiacom- 
plexus  est,  sed  etiam  aptissime  addit  Marcum  hoc  bellum  ,,quanta 
nulla  uraquam  menioria  fuit  cum  virtute  tum  etiam  felicitate" 
transegisse.  Cum  enim  in  sunimo  belli  discrimine  pestilentia 
grassata  ,,raulta  niilia ....  militura"  interemisset;  singulari 
sane  felicitate  non  uiinus  quam  fortitudine  opus  erat,  ut  res 
oopiis  quasi  dooimatis  ad  felicem  exitum  perduceretur.  — 
Tanti  fortasse  non  est  quod  in  auctionis  catalogo  quaedara  ab 
Eutropio  oraissa  enuraerat  Capitolinus,  credibile  vero  non 
est  sandius  illud  Hadriani  repositorium  ab  eo  de  nihilo  fic- 
tura  esse.  —  Post  eandem  auctionem  ipsa  res  postulabat 
ut  emptoribus  ornamentis  imperatoriis  uti  liceret,  ideoque 
Capitolinus  statim  addit:  ^^tunc  viris  clarioribus  permisit  ut 


1)  Vide  notani  ;i(J  pag.   41. 
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eodem   ciiltu    qiin  ot  ipso  . . . .  convivia  oxhiberent" ;  Eutro- 
pius    idem    quasi    cuni    auctione    niininic  colnicrerot  rofert: 
„hic  permisit"  etc.  —   Tandom  cum  cnnseoniti(»nis  narratione 
Klobs    oomparat    Victoris    Iti.  15    „Doni(iuo    .lui  sojunoti  in 
aliis    patres    ac  vul-us  soli  omnia  decrevore  templa,  colum- 
nas,  sacordotes":   quao  verba,  (iuamvis  oorrupta,  satis  tamon 
aporto    dooont    de    M.    Aurolii  consecrationo  insolitum  quid 
litteris  traditum  fuisso.  undo  ot  Kutropii   ,,omnibus  anniton- 
tibus"    et    Capitolini    ,.non    divisis    iocis    sed    in  una  sede" 
fUixerint.   Atqui  Capitolinum   ]n-opiu>  ad  oommunom  fontom 
acoedere      apparet     ex     verbi.     Viotoris     ,,(iui    ^vjnmri     in 
aliis,''    collatis    cum    Capitolini   ..nmi  fllrisis  lnris\   l*i'aotorea 
id     anto     funus     factum     esse    ex     Kutropin     discero    non 
potuit.    Et    no    dicas    haec    discrimina    —    minuta   ilhi   (lUi- 
dem    sed    discrimma  tamon         ox  aUis  falsarii  fontibus  vel 
ex  proprio  illius  ingenio  fluxisse,  vido  quam  sorvilitor  anc- 
torem  sntim  imitatus  sit:  cum  cap.   ii  lladrianu^  dicatur  non 
Marco    sed    Lucio  Vero   Faustinam  Antonini   Pii  filiam  uxo- 
rem    destinasse,   hic  idem  Hadrianus  Marcum    Pio  -onorum 
eligisse  traditur:  itaque  ne  oa  (iuidom  (juae  cum  an'toa  dictis 
pu^irnent  immutaro  aut  conatus  ant  ausus  est. 

Quum  igitur  non  soium  non  constot  famosa  ilhi  capita 
vitarum  Marci  ot  Severi  ox  Eutropio  ot  Yictoro  doprompta 
esse,  sod  otiani  vostigia  haud  inccrta  cernantur,  quae  oston- 
dant  ea  ex  communi  (.mnium  fontc  hausta  esse,  leviora  (juo- 
que  id  genus  crimina  a  Dessavia  licta   facilo  dihiuntur. 

Idem  enim  d.  v.  h  1.  pag.  :]r2  ita  pergit:  „Es  Hndet  sich 
in  onior  C/ruppo  dor  vitae  ehie  directe  Eolemik  gogon  Aur. 
Yictor    und    Eutrop ....    (Es)    verwirft   der  Yerfasser  jener 


< 
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Biographion  die  Ansicht  von  qiildam  unpenti  scrijdores^  es 
habe  nur  zwei  Gordiani  gegeben  (Gord.  cap.  2),  tadelt  die 
scriptores  die  m  ihrer  linperitia  den  jungen  Gordian  zum 
Praefectus  Praet.  des  alten  geraacht  hatten  (Max.  et  Balb. 
cap.  15),  verhiilt  sich  ablehnend  gegen  die  Nachricht  der 
Latitii  Scriptorcs  Maximinus  sei  bei  Aquileia  von  Pupienus 
besiegt  worden  (Maximini  cap.  33),  iiberhaupt  bedenklich 
gegen  dio  Person  des  Pupienus  dessen  Namen  er  nur  bei 
Lat.  Scr.  in  stoile  des  Xamens  Maximus  den  seine  griechi- 
scJien  Quelion  boten  gefunden  haben  will  (Max.  et  Balb.  cc. 
10  et  18;  vgh  cap.  15)".  Jam  vero  hos  errores  ad  unum 
omnes  admisit  Yictor,  et  uno  duntaxat  excepto  (de  tertii 
Gordiani  pracfectura  praetorio)  etiam  Eutropius.  Fatetur  qui- 
dem  ipse  Dossavius:  „Immerhin  Uisst  sich  nicht  eigentlich 
beweisen,  dass  die  Polemilv  des  Biographen  nicht  gegen  die 
gemeinsamo  Quelle  des  Yictor  und  Eutrop  gerichtet  ist"; 
sed  subjicit:  ,,wie  viel  ungezwungener  aber  sie  auf  die 
beiden  uns  erhaltenen  Schriftsteller  bezogen  wird  ist  klar." 
Unde  id  eiucet?  Scilicet  quod  si  ipse  fons  impugnaretur 
„dann  dor  Plural  Iniperiti  scriptores  eine  ja  nicht  ungewohn- 
liche  rhotorisclie  Figur  wiire."  At  si  haud  insolita  est  haec 
fiirura,  cur  S.  H.  A.  ea  usi  non  fuerint  ?  Yel  ab  insolitis 
adeo  abhorrcro  non  solent!  Ipse  quoque  Dessavius  hactantum 
figura  explicaro  potost  Max.  et  Baib.  cap.  15:  „His  accedit 
scriptorum  imperitia  qua  praef.  praet.  fuisse  Gordianum  par- 
vulum    dicunt,  ignorantibus  multis  collo  saepe  vectum  ^)  ut 


1)  Ultimis  hisce  verbis  respicere  videtiir  Herodiani  VII.  26:  ^rsix-^uvrsQ 
Tosvvv  rm  tvv  :flTc'ic,  nvu;  K£?.svGV7i  rb  irxi^iC-j  y.oiJ.icr'byyxi.  cl  a  svpovrs^  xvro 
x^v(iOy  oiKOi,  u(^x(jLSyoi  tr;  rwv  Mf^oj-j  hx  ijlstov  rov  TrAy^ovc  Ssiy.vvcvrsc  rolc^ox^-oic, 
Tophxvov  rs  sxyovov  Asyovrsq.  .  .  .''  et  VIII.  20 :  ^^xpxizsvoi  Ss  rbv  Tcphxvov 
KxiTxpcc  bvrx.^'' 
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militibus  ostenderetur."  Putat  (Miim  v.  d.  hunc  de  praofopturri 
tertii  Oordiani  frmrom  suli    Vidori  esse  proprium.  —  ^uIhs 
tamoM    nil    opus    ost    ad    tr^pos   confugere.  Nonne  multi  iu 
H.  A.    noniinantur  s.^riptnro^  latini,  ([ui   haec  puccaro  potue- 
nut?  Nam  iiun.l  hi  aliun.lo  noti  non  sunt,  arirumento  non  ost 
rur  num.iuam  eos  fuisso  puteraus.  rndo  eniiu  n-ti  essent  r  Vie- 
tor    ot    Eutrupiu.-.    tuutes  suos  nommare  non  snl.-ut  :  a  Sue- 
tniiiu  autom  us(iue  ad  illos  nemo  eorum  .lui  res  gestas  latino 
narravorunt    nubis    suporL'..t  praeter  S.  11.  A. ;   imu   m^  unum 
quidom    oxtat    litterarum    monumentum    in    .[uo  hujusmofU 
nomina     quaororo     lioeat.     Num     igitur    dioemus    numinom 
Komanorum    pu..t   Mariuin   Ma.vimum   nr  Diocletiani   .luidom 
aetate,     quum    pace    et    tran.iuillitato    Komana    ro:=    tloreret 
histuruio  uporam  dodisso?  Ob^ourus  autom  hu.jusmodi  scrip- 
tores    nec  multum  nec  diu  in  li.>ininum   manibus  montibus- 
que  vorsatos  esse  libuuti.-r  crodimus. 

Sod    ut  vir.f  docto  phjno  satisfaciam,  in   ipsa  H.   A.  di-ito 
monstrabu    ei   scripturos  .[Ui  cudcm  irir  modo  ao   Kutr..pius 
et    Victur    erraverint.    In    vitao    ^lacrini    cap.    3,   postquam 
multa     de    variis    Ant.mini^    di>putavit    haoc    dioit    auctor: 
nec    iuter    Antoninos    roforendi    sunt  'lni>  Crurdiani,  ut  qui 
praenomen    tantum    Antoninonun    hainiuruut,  aut  otuun  An- 
toiiii  dicti  sunt,  nou  Antonini;"  et  in  vitao  Diadumeni  cap.  6 
„unde    postea    'luos    Gordianos    patrem    ot  hhum  Antuninos 
co^irnominatu^    putant/'    Auctor  item  vitae  HeL  cap.   31:    ..et 
qu(3niam     liio     uUimus     Antuninurum    fuit .  .  .  .    etiam    ilhul 
addendum    o.>t    no    (itus    orrur    unatur    cum  duos  (iurdianos 
narrare    coopero.    patfcui    et    filium,   qui  se  de  Antoninorum 
genere     dici     vok^bant."     Hi     scriptores    si    non    (Uios    tan- 
tum   sed   tres  (lordianos  novissent,  trcs  nominassent;  eidera 
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euim  quaestioni,  sintne  Antonii  an  Antonini,  sitne  cognomen 
an  praenomon  in  trlhiis  Gordianis  locus  est  ^).  Vitae  Macrini 
et  Gordianorura  quao  in   Hbris  manuscriptis  CapitoUno,  Dia- 
diuneni    et    HeUogabali,    quae   Lampridio  tribuuntur,  sintne 
reapse  a  (Uiobus  an  ab  eodem  scriptae,  hoc  loco  non  quae- 
rimus.  Si  non  umnes  sunt  ejusdem,  —  en  aUerum  auctorcra 
qui  duos  tantum  G(3rdianos  novit;  si  sunt  ejusdera,  —  id  quod 
postea  imperitorura  scriptorura  coranientum  putavit  aUquando 
ipse    tradi(Ut.    Quod    non    adraodum    incredibUe    esse    vide- 
raus  ex  iis  quao  de  Maxirao  et  Pupieno  harioletur:  in  vita 
Maximinorum,    qiuie   cum  Gordianorum  comraunera  profecto 
auctorem    habet,    cap.    38    haec  leguntur:   „Latini  scriptores 
nou     Maximum     sed    Ptipienum'  contra    Maxirainura    apud 
Aquileiam    pugnasse  dixerunt  eundemqiie  vicisse.  Qui  error 
unde   natus  sit  scire  non  possum  nisi  forte  idera  sit  Pupie- 
nus    qui    Maxirans".   At    Max.  et  Balb.  cap.  L5 :   „tanta  est 
autom    histuricorum    inter  se  certantium  imperitia  vel  usur- 
patio    ut   muUi    eundem    Maximum    quera    Pupienura  veUnt 
dici'';  sequenti    vero  capite  16:   „Maxiraus  quera  Pupienura 
plcrique   putant",   et  raox  „iit  raihi  videatur  idera  esse  Pu- 
pienus  qui  Maximus."  Quam  opinionem  postquam  c.  17  ex 
epistuhi  probavit,  tandcm  c.  18  ita  concludit:   ,,haec  epistuha 
pn^bat    Pupienura    oundcra    esso    qui    a  plerisque  Maxiraus 
dicitur."    Quam  igUur  sententiam  antea  probabUera  duxerat, 
dein     impcritiae     accusavit,    tandom    ipse    amplexus    veram 
esse    dcmonstravit:    quidni    ergo    in    Gordianorura    qnoque 
vita  id  quod  ante  ipse  (Uxorat,  jam  meliora  edoctus  imperi- 


1)  Cf.    C.  \  L.  Vlll   >^iS.  liiii».  Cae.saii   M.   Antomo  Gordiano  Divi   M.   An- 
toni  C.ordiaiii  noj).  divi  Antoni  (lordiani  sororis  fil.   pio  fel 
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torum  scriptonim  errorem  vo.Mrit?  Imo  iionno  iiic  veram 
caiisam  tenemus  eur  liioriini  scriptorum  nomina  taeeat  M, 
et  eur  tam  saepe  tamque  aeritor  tt-es  fuisse  (rordianos  atlir- 
met;  id  enim  soient  fere  liomines  et  aerius  et  saepius  aliis 
inculeare  in  quo  se  ipsos  aliquanrlo  errasse  meminennt. 

Etiam    de    ticta    ad  Aquileiam   vietona,  ubi   Maximinus  a 
Pupieno    oecisus   esse    tradebatur,   S.  TI.  A.  obloqui  Vietori 
et    Eutropio    prubari    non    putest.    A  multis  enim  liae  in  re 
erratum    esse    verismullimum    est    Ipsi    Maximiniani  milites 
(Maximini    rap.    21*)   jactasse    diruntur    Api»llinem    contra  se 
pu.i^masse,   nec  illam  Maximi  aut  smatus  sed  deorum  fuisso 
victoriam:    cap.    21    Maxiraus    Rnnuim  laureata^  niittit  litte- 
ras:  cap.  26  senatus  acclamat  „victores  liostium  omnes  desi- 
deramus,  praesentiam  Maximi  omnes  desideramus."  Maximus 
igitur  reapse  tamquam  victur  celebratus  est,  unde  error  ille 
ab    ipso    Maximo    Maximinum    victum    interfectumque   esse 

facile  nasci  putuit. 

Tandem  de  tertii  Gordiani  praefcctura  praetorio  non  satis 
intelligo  quo  jureDessavius  Vii'turi  hunccrrurem  iduupruprium 
esse  putet,  quod  Eutropius  illum  (i«.rdianum  adniudum  pue- 
rum    imperatorem    creatum    esse   dicat -^).   Xeglexisse  videtur 


l)  Oessavius  hujus  rei  causam  esse  putat,  .juod  lalsarius  Vietorem  et  Fntro- 
piuiii  ib.minare  nou  potuit,  ne  ti.ui.l.-m  mi.uu  in.licaret,  l.  l.  p.  37'2.  Getcrum 
S.  II.A.  etiam  ubi  uon  Vietorrm  ,t  l^utroi.mm  >c»l  alios  scrii.tores  imi.ug- 
nant,  saepissirne  eorum   nouuuu  tucfut. 

•2)  „Auch  uui^^-te  dann  .he  falsclie  Nachncht  von  d.m  Piaetorien  Praef. 
des  lun-en  Gordians  >chun  ui  der  -omein^nmen  (}u.'lle  gestanden  hahm, 
vvahren.r  ein  Ver-leich  vnii  Victo,  und  tmlr.r  •-  wahr==cheinhch  m.i.ht 
dass  hier  em  personlicher  lirtluun  Vi.  t.r^  vorhc-t.  (in  nota)  Bei  Kutrup 
heisst  der  jun-e  (loidi;ui  noch  nach  I.mu  fode  des  Alt.n  luid  -les  Maximu^  un.l 
Balbiuus  admodum  \mri:  danut  v.Mti;ij,t  Mch  nh  ht  dass  er  hei  L.d./oit(M. 
des  Alten  Praetorien  Praefect  ^jewesen  sei." 
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vir  doctissimus  illa  Victoris  verba,  quibus  non  tantum  prae- 
fectum  praet.  sed   et  pmetextatHm  eum  patri  adfuisse  narrat  : 
„qui  forte  contubernio  patris  praetextatus  ac  deinceps  prae- 
fecttis   praet.  intererat."   Illud  autem  Jelnceps''  non  multos 
annos    complectitur     quum    legati    quos    senior    Gordianus, 
delato  sibi  imperio,  „Romam  destinaverat",  vix  ante  ejus  in- 
teritum    eo   pervenerint  i)-   Ergo  juxta   Yictorem  Gordianus 
junior   factus   est  praefectus  praet.  et  mox  Augustus  %  vix 
deposita   praetexta,   quod    non  adeo  differt  ab  Eutropii  „ad- 
modum  puer".  Quod  igitur  ad  ejus  aetatem  attinet,  nulla  inter 
eos    dissensio.    Jam    si   Yictor   non  videt  quidquam  obstare 
quominus    (luis   vix  deposita  praetexta  praefectus  praet.  fiat 
cur  tandem  id  videre  debuit  Annalium  auctor? 

Quum  autem  et  Yictor  et  Eutropius  duos  tantum  Gor- 
dianos  noverint,  alterum  patrem,  aiterum  ejus  filium  pue- 
rum,  annaiista  quoque  duos  tantum  memorasse  videtur,  con- 
fudisse  itaque  Gordianum  tertium  cum  illius  Gordiani  qiii 
proconsuie  Africam  obtinuerat,  filio,  quem  S.  H.  A.  ,,secun- 
dwn  Gonlmum''  vocant.  Xam  hic  in  Africa  imperator 
creatus  est,  annalista  vero  narrasse  videtur  Gordianum  par- 
vuliuu  in  Africa  a  militibus  Augustum  esse  dictum :  et  enim 
Yictor  hoc  aperte  narrat,  Eutropius  vero  indicat  dicens  eum 
aliunde  Romam  venisse:  „itaque  quum  Romam  venisset, 
Balbinus  et  Pupienus  in  palatio  interfecti  sunt,  soli  Gordiano 
imperium  reservatum";  subjectum  enim  verbi  ..vemsser  est 
Gordianus;  si  autem  cum  Droysenio  legamus  „venis5^n^'\  ut 
respondeat    Paeanii  ^)    J^s[3y^^ocy'\   etiam    sic  subjectum  erit 


1)  Cf.  Victoris,  c.  26.  2)  Cf.  ib.  c.  27 

3)  Qui  primus  Eutropii  Breviarium  Graece  vertit. 


V       "-"         ' 
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Pupienus  ct   aordianus ;    Balbinus    enim    ex  qun  iniporator 
creatus    erat  Komam  non  reliquerat.  Jam  si  Eutropius  (Jor- 
(lianum  aliunde  Romani  venisse  narret,  unde  nisi  ex  Africa, 
ubi  ejus  pater  princeps  fuerat  electus,  eum  venisse  credidit? 
Quod    autem    illum    (rordianum    praefectum    praet.   fuisse 
putarunt,    ille    error   ex    hoc    natus    videtur    quod  Carthagi- 
niensium   turba  contra  Capellianum  (lui   Maximini  partes  in 
Africa     tuebatur    Gordianura     secundum    (hicem    petiverat. 
At([ue    hic    quidem   quo  tempore  patris  sui  (primi   (rorduini) 
exercitui    praeerat,    ahquomodo  praefecti  pra(3t.  munere  fun- 
irebatur,  cum  Gordianus  primus  misisset  ([ui  ViteUium  Praef. 
Praet.    interticerent.    (^iod    sciens  annalista,  putansque  hunc 
secundum    Gorduinum    eundem    esse    qui    postea    a    senatu 
Komam    accitus  admo(him  puer  imperator  est  creatus,  facile 
eo  devenire  potuit  ut  narrarct  eum  p;itris  cuntubernio  prius 
praetextatum,    dein    praefectum   praet.  intcrfuisse,  tandem  in 
Africa  a  mihtibus  imperatorem  creatum  esse. 

Cum  igitur  vel  scriptores  (|Ui  cxstant  etiam  nunc  in 
H.  A.  vel  ahi  quorum  scripta  interierunt,  vel  certe  ipse  com- 
munis  Yictoris  atque  Eutropii  fons  in  eosdem  in  (juos  ihi 
scopuhjs  impegerint,  non  est  cur  putemus  in  vitis  (iordui- 
norum,  :\Iaximini,  ^Maximi  et  Balbmi  a  S.  II.  A.  tectis 
verbis  perstringi  Eutropium  et  Yictorem.  Unum  addimus: 
si  Dessavii  falsarius  tanto  opere  deiectabatur  cari^endo  Eutro- 
pium  et  Yictorem,  our  in  vita  Piihi  duhani  eorum  puden- 
dum  in  nomine  errorem  non  explnsit?  Cur  nuHa  exprobra- 
tio  in  vita  Commodi,  cap.   11,   ubi   lo-imus  .,menscm  ([uo^iue 

in    honorem    ejus,    pro    Anf/mfo  Commo(him aduhitonxs 

vocabant,"  cum  tamen   Eutropius  Vllh  15  uarret  ,.Srj>frinhmn 
mensem  ad  nomen  suum  transferre  conatus  est." 
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Post  tot  herbas  nocentes  non  sine  gravi  labore  evulsas, 
restat  infelix  non  lolium  sed  Lollmins,  cujus  vel  nomen  tot 
tantaque  viris  doctis  negotia  facessit.  Epitomator  „Aelianum" 
eum  vocat,  Orosius  „Aemilianum,"  Yictor  ,,Laelianum";  de  Eu- 
tropio  dubium  est :  in  una  codicum  familia  dicitur  ,,Laelianus" 
in  ahiis  duabus  ,,Lollianus";  prior  Breviarii  versio  Graeca 
habet:  „A5'jx/^'  A]7AX'j:f  (=  A.^;A/.%v:i<;  =  Laeliano?),  qul  post 
satis  longum  tempus  iterum  vertit,  ,,\o},hix'jx'  scribit.  — 
Ex  nummis  autem  constare  videtur  ^^Laellanunr  verum 
hujus  nomen  fuisse,  ideoque  apud  Yictoreuj  et  in  una 
Eutropii  codicum  familia  recte  referri. 

Jam    vero  infaustum  hoc  nomen  in  H.  A.  apud  Trebellium 
Pollionem    saepe    recurrit  et  sine  ulla  codicum  discrepantia 
^^LolUams''    semper   dicitur.  (^uaeritur  unde  hic  error?  Ea- 
tendum  est  id  facillime  exphcari,  si  cum  Dessavio  dicamus 
Pseudo-Trebehium    usum    esse    uno  ex  codicibus  depravatis 
Eutropii    in    quo    „Laelianus^'  jam  in   „Lollianum"  commu- 
tatus  esset.  At  vero  hoc  est  ciuod  nostrates  dicunt  „lacunam 
lacuna   explere";    solvitur  enim  unum  aenigma,  aliud  poni- 
tur.    Quomodo    enim    factum    est    ut    Polho  praeter  nomen 
nihil  prorsus  ex  Eutropio  deprompserit?  Hic  narrat,  IX  c.  9 : 
„(|ui  (Postumus)  seditione  mihtum  interfectus  est  quod  Mo- 
gontiacum,    quae    adversus    eum    rebellaverat,    Laeliano  res 
novas    moliente,    diripiendam    militibus    tradere    noluisset"; 
Pohio    vero    Trig.  Tyr.  cap.  3  „quum  se  gravissime  gereret 
more  illo  quo  Gahi  novarum  rerum  semper  sunt  cupidi,  Lol- 
liano  agenh^  interemptus  est^  cap.  4.  vero:  „quum  Lohianus 
in  locum  Postumi  subrogatus  delatum  sibi  a  Galhs  sumpsisset 
imperium"    et   cap.  5  ,.hujus  rebellione  in  Gallia  Postumus 
interemptus  est. . . .  (Lollianus)  interemptus  est  a  Yictorino."  - 
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Dessavius  piitat  l^oUionem  ea  quae  iiarrat  hausisse  (j[uiilera 
ex  Eutnjpio,  sed  prae  nimia  in  le.ixendo  festinatione  non 
intellexisse,  et  ita  .Laeliano  res  novas  moUente"  eum  „sedi- 
tiono  militum"  eonjum^endo  narrationem  suam  excudisse. 
Quod  sane  parum  vuri^imilt'  o>t  iplanissima  onim  sunt 
Eutropii  verba)  et  minime  explicat  ••ur  \n  ceteris  (luoiiue 
inter    se    diserepent.    Nam    post    verba    descripta    ita  pcr--it 

Eutrupius   ,,pust  eum  Marius purpuram  accepit  et  secundo 

die    interfectus  est.  Yictorinus  postea  Oalliarum  accepit  im- 

perium "  Apud  i*ollionem   vero   Vietorinu>  a   1'ostumo  in 

participatum  imperii  vocatur  (Triir.  Tvr.  cap.  T))  et  .,Yictorino 
Lcllianu  et  Postumu  interemptis  Marius  ex  fabro  ut  dicitur 
ferrario  triduo  tantCim  impcravit"  (»'a[).  S)  Satis  igitur  patet 
Lollianum  non  ex  depravatu  Kutmpii  codice  in  H.  A.  mi- 
grasse.  Ipsum  aeniirma  equidem  solvere  non  conabor.  In  IL  A. 
quidem  non  de  librarii  mendo  sed  du  scriptoris  errore  co<,a- 
tandum  esse  satis  constat;  «iuud  veru  ad  Lutropium  attinet, 
nescio  utrum  sit  verisimilius  ipsum  errasse,  dein  librarium 
ex  Victure  hunc  errorem  correxissu,  an  ipsum  quidem  recto 
scripsisse,  postea  vero  sive  ex  IL  A.  sive  casu  quodam  nomen 
depravatum  esse.  Certc  ..Lelianus"  in  „Lolianus"  (sie  nomina 
illa  nonnumquam  scribuntui)  facillime  abirc  potuit. 


.  . 


V. 


Reliquae  difficultates  diluuntur. 

Alterum  Bessavius  argumentorum  genus  ex  eo  desurait 
.juod  in  IL  A.,  praesertira  quura  res  narrantur  prorsus  incredi- 
biles,  haud  raro  nomina  occurrunt,  quae,  prioribus  saeculis 
ii^nota,  exeunte  saeculo  quarto  a  viris  priraariis  gesta  sunt. 
Itaque  (luum  scriptores  haud  pauci,  ut  adulandi  causa  pa- 
trunis  suis  generis  antiquitatera  affingant,  eorura  noraina  m 
priscara  historiani  ingerere  soleant,  sibi  visus  est  deprehen- 
disse  etiani  S.  IL  A.  inserentera  narrationi  suae  noraina  vi- 
roruni  qui  Theodosio  Honorioque  Augustis  floruerunt.  Qua 
praesertira  in  parte  viri  et  acumen  et  eruditionem  admira- 
tus  suni;  suani  rera  eura  confecisse  non  puto. 

Tpse  fatetur:  „vereinzelt  konnen  solche  Spuren  irre  fiihren." 
Atqui  in  IL  A.  scriptorura,  qui  citantur,  plus  viginti  no- 
niina  inaudita  sunt,  alioruni  hominura  ingens  raultitudo 
noniinatur:  quid  quatuor,  quinque  ex  illis  in  posteriori  qua- 
dani  aetate  indicasse  refert?  Multa  Roraanorum  noraina,  imo 
gentilicia    quaedani    non   nisi   ex  inscriptionibus   nota  sunt; 
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(liiot  piitas  iii  Tfoinano  iiiiperio  hr.minos;  fuisso,  rini  ?ui!n(Hiara 
noquc  ci  sLTipturibus  iiequc  iu  titulis  uomiueutur?  (iuid 
miruin  otiam  nomen  aliiiuixl  ^omi'1  tantum  mcmoriao  tradi- 
tum  (ui  11.  A.)  post  satis  longum  tompuris  intorvailum  (saoc. 
IV  exeunto)  iterum  iudaruisse?  Kt  >i  iis  locis,  de  quibus 
iiunr  (juaoiimus,  de  Scriptorum  adulatioue  oo^itanduiu  est, 
(|uid  votat  dioere  eas  familias  ([uac  saeculo  (piarto  oxountc 
mairnn  opere  floruorint,  oju>d''m  qu(Vjuo  saoculi  iuitio  nobili- 
tate  ot  poteutia  multum  valuisso?  Si(|uidom  (piao  roipubli- 
oao  liberao  aetato  vip^ebat  nominum  stabilitas,  sub  impora- 
toribus  otiam,  quamvis  muius  iirma,  pormansit.  Jure  igitur 
suo  "IMommsen  putat  in  htijusmodi  rebas  nonniliil  oasui  osso 
tribuoudum,  uuo  ullius  momouti  esse  ^^Hayu)uuin  Celsum," 
qui  iu  n.  A.  fkto  inuncre  ( rallias  rexisso  dioitur  ^),  oom- 
muno  nomon  h;ibuisse  oum  Iia^-onio  Celso,  quom  a'\  oiroi- 
ter  380  praetorem  triumphalem,  consnlom  sutfeotum,  prae- 
fectum  annonae  fuisse  dooot  C.  I.   I..  VI,   I7r)!i. 

Jam  singula  porpeudamus. 

Proptor  Clodium  Celsinura  Adolphium  praofectura  urbi 
a^.  351,  oius(|Uo  tilium  Faitonium  Probuni  qui  n^K  391  idera 
munus  gossit,  Dessavius  exoogitatos  esse  putat  Clodium 
Colsiuum  (pii  Sov.  oap.  11.  CJlodii  Albini  ;d'tinis,  dein  (Clod. 
Alb.  oap.  12)  (_',jus  frator  dioitur,  et  Faloonium  Probum  qui 
Aur.  rap.  40  nominatur.  (Juod  si  vorum  sit  (air  illos  ita 
distraxit  scriptor,  ut  nomo  do  illorum  aftinitate  cogitaro  pos- 


I)  i*esc.  Nig.  c;ip.  •'•.  Ailiic  Scvcn  liUeras  qiiai-  cd  loco  alliMutiliii-,  aJ 
Ragonii  farnnin  non  vmM.-  puhliiMs  essc:  „u\ilite<^  tui  vap:anlur,  triliuni 
tii''i]iii  liif  livint.  pin  tiiiliiuis  po[)inas  haltenl,  \)H)  culuriilis  moritofia ; 
salt.iiit.  luliuiit.  I  MMt  nit  >•[  iiiftnsui';!-^;  roiivivioiuni  vitcnit  illi  lioc,  sine 
mensura  potare  . . . ." 
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sit?  our  centum  fore  annorum  spatium  inter  iiios  posuit? 
cur  patrom  (iuom,  si  Dessavii  (et  raagis  etiani  si  Soeckii)  con- 
jectura  vera  ost,  vix  cognoverat,  ita  extulit  ut  ojus  nomen  tri- 
buorot  viro  illi  (juora  invito  Sovero  senatus  laudavit;  hliura 
vero  aequalom  suum  ita  dopressit  ut  iilum  compararet  ho- 
mini  sat  obscuro,  quora  tantura  in  Arelli  Fusci  looum  pro- 
consule  Asiae  delectura  esse  sciret. 

In  vita  quoque  Maximini  Junioris,  quae  tota  ex  fabeliis 
oontexta  ost,  noraen  quoddara  invenit  Dessavius  ad  rera 
suam  utilissimum.  Xara  c.  27  legiraus:  „desponsa  illi  orat 
Junid  Fadilla  pronoptis  Antonini,  quara  postea  accepit  Toxo- 
tius  ojusdora  faniiliae  senator,  qui  perit  post  praeturara, 
oujus  etiara  poeraata  exstant;  raanserunt  autera  apud  eara 
arrae  regiae  quae  tales ....  fuisse  dicuntur."  Scripta  haec 
esse  putat  in  honorera  Julii  Toxotii  sive  raariti  quondara 
sivo  filii  Paulae  viduae  raortuae  a°.  401,  cujus  virtutes  Hie- 
ronyraus  in  epistula  ad  Eustochiura  (ep.  108)  raagno  opere 
laudat. 

Et  prinio  quidera,  de  ipso  noraino  advertit :  „Schon  der 
Narac  Toxotius  (ist)  hochst  verdachtig;  solche  signa  Grae- 
canica  warcn  in  den  ira  Rora  angesessenen  alten  Adelsfarai- 
lien  —  uud  aus  einer  solchen  soll  ja  Toxotius  gewesen 
sein  —  in  der  orsten  Hidfte  des  dritten  Jahrhunderts  nicht 
ira  Gebrauch."  Quibus  respondit  Morarasen  hujusraodi  no- 
raina  id  aetatis  usitata  quidem  fuisse,  nobis  autera  rainus 
uota,  quia  „die  signa  zu  welchen  diese  Benennung  gehort 
in  dor  friiheren  zeit  keineswegs  in  dera  Urafang  die  legi- 
tirae  Benennung  iiberwogen  haben,  wie  dies  nachher  der 
Fall  ist."  Parura  autera  refert,  fuerintne  Maximini  aetate 
hiijusraodi  nomina  rarissiraa;  quera  enira  inde  a  Diocletiano 
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tre(|uentiora  emnt,  is  (]\ii  Constantiiu)  regnante  scripsit  fa- 
ciie  ea  suae  narrationi  inserere  potuit.  Ceteruni  Toxotio 
Juniae  Fadillae  eonjugi  fere  nihil  praeter  cognotnen  cuia 
Toxotiis  posterioribus  coinniune  est.  llb  enini  ex  nescio 
cujus  Antonini  fanrilia,  fortasse  e  gente  Junia,  fecit  poeniata 
et  post  praeturaui  niortuus  est;  ht  non  ^^Jiinir  sed  ^^Julir^ 
dieuntur,  poetam  alterutruni  fuisse  nusqnam  patet,  ne  ex 
Ilieronymo  (juidem  (jui  liujusmodi  quid  non  omisisset,  eum 
patrem  virum  elarissimum  et  eruditissimum  fuisse  dieat 
(ep.  107.  1).  Deinde  i5i  propter  juniorem  Toxotmm  iiaec 
scripsisset  auctor,  majorem  ejus  avo  honorem  (juam  prae- 
feeturam  aftinxisset.  (^ium  aut>'m  Toxotii  fiatii^fpie  ejus  IVvsti 
Hymettii  pater  avi(|ue  omnino  nobis  ii^noti  sint,  tieri  saltem 
potest  ut  plures  in  illa  familia  hoc  nomen  tulorint,  at([ue 
scriptori  saeculi  IV  i  ineuntis  noti  fuerint.  Xam  ex  Hiero- 
nymi  verbis  (ep.  108.  4)  ,jpfi  Acncac  ct  Jidiornm  aJtissi' 
miiiu  samjuDuni  traliit^'^  —  (juamvis  origo  ex  ^^Juh'^  prop- 
ter  ipsum  nomen  excogitata  esse  videatur,  —  inferre  tamen 
licet,  illam  familiam  per  aliijuot  saecula  liomac  tloruisse; 
si  enim  e  Oraecia  illos  oriundos  esse  scivisset  Hieronvmus 

i- 

ex  uno  alterove  Ilomeri  heroe  eorum  stirpem  deduxisset; 
sicut  et  llogatus  Pauhie  pater  nobilitate  Agamemnonis  fer- 
tur  sanguinem  trahere  (l.L  3). 

Porro  junior  Toxotius  uxorem  duxit  Laetani  Albini  pon- 
tificis  filiam;  quare  ita  I).:  „dass  derjenige  der  die  Notiz 
uber  die  Ileimfiihrung  der  Kaiserbraut  durch  den  vornelimen 
Senator  Toxotius  erfand ....  dabei  an  einem  vornehmen, 
vornehm  uud  reich  verheiratheten  Toxotius  seiner  Zeit  ge- 
dacht  hat,  ist  liochst  wahrscheinlich,  besonders  wenn  man 
die    Bemerkung    erwiigt     die    Geselienke    des    kaiserlichen 
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Brautigams  seien  der  Braut  verblieben,  also,  musste  der 
Leser  hinzudenken,  spiiter  an  ihre  und  Toxotius  Xachkom- 
men  gekommen."  Dessavio  igitur  si  credis,  Toxotium  divitias 
suas  debere  ^Laximino  honoris  causa  auctor  significat.  An  ut 
eum  consoletur  de  iis,  quae  frater  Festus  Hymettius  ab  alio 
quodam  Maximino  passus  est?  Etenim  Maximinus  „regens 

quondam  liomae  vicariam  praefecturam " 

et  multos  alios  senatores  persecutus  est  et  Hymettimn  quo- 
quc  subvertit  inque  exilium  expulit  ^).  Qui  igitur  saeculo 
V^.  historiam  Augustam  legeret  ita  alloqui  poterat  Toxo- 
tium  :  „Xe  aegre  tuleris  patruum  tuum  aliquando  relegatum 
esse,  illum  quidem  prostravit  Maximinus,  avos  vero  tuos 
Maximinus  ditavit."  Homo  litteratus  qui  ad  Toxotium  hono- 
randum  vetustiorem  quendam  Toxotium  excogitasset  a 
quovis  potius  imperatore  quam  a  Maximino  hunc  beneficia 
accepisse  finxisset. 

lis  quae  in  hoc  genere  invenit  Dessavius  unum  ad- 
didit  Seeek  ^).  In  vita  Clodii  Albini  c.  4  legimus:  „Albinus 
Hadrumettinus  oriundo  sed  nobilis  apud  suos  et  originem 
a  Romanis  familiis  trahens  Postumiorum  scilicet  et  Albi- 
norum  et  Caconiorum^  quae  familia  hodio  quoque,  Constan- 
tine  Maxime,  nobilissima  est  et  per  te  aucta  et  augenda." 
(Juibus  verbis  viros  primarios  aetatis  Theodosianae  respici 
probare  conatur:  „Obgleich  es  unter  der  Republik  auch 
Postumii  Albini  gegeben  hat,  habe  ich  deren  Gentilicium 
wiihrend  der  friiheren  Kaiserzeit  niemals  im  Yerbindung 
mit    einem    der    Xamen    gefunden,  welche  der  Caeonischen 


1)  Ammianus  XVIII.  1. 

2)  1. 1.  p.  G32. 
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Familie  eigenthiimlich  suul.  Erst  385  iindcrt  sich  dies." 
Nominat  dein  Postumium  Julianum,  Rulium  Postumium 
Felicem  et  Postumium  Lampadiuni,  quorum  cognomina 
Caeonii  quoque  habent.  „Es  musz  etwa  um  die  Mitte  des 
•Tnhrhunderts  zwischen  den  beiden  Familien  eine  Verschwa- 
gerung  statt  gefunden  haben  (quas  nuptias  etiam  aliunde 
ostendit);  also  eine  Familien  Verbindung,  welche  erst  um 
das  Jahr  350  geschlossen  w^ar,  datirt  unser  Biograph  bis  in 
die  Epoche  des  Sept.  Sev.  zuriick." 

At  Diocletiani  quoque  aetate  aliquam  salteui  inter  illas 
familias  fuisse  affinitatem,  patet  ex  Chronographo  ai  354, 
qui  Postuniium  Vanim  a^.  271  praefectum  urbi  fuisse  dicit, 
anno  vero  284  Caeonium  \^uum.  Dein  id  ipsuni  (juod  addit 
V.  d.  omnem  hujus  loci  difficultatem  tollit:  fuisse  nempe 
in  republica  libera  Postumios  Albinos;  omnes  enim  Caesari- 
anoiinii  t  itiporum  scriptores  illos  maxime  avos  hxudare  et 
nominare  solent,  qui  in  antiquis  famiiiis  ante  Augustum 
floruerunt ;  quia  igitur  antea  fuerant  Postumii  Albini,  Clo- 
dinm  quoque  Albinuni  ex  illorum  potissiiiMitn  familia  dedu- 
xit.  Qaod  autem  addit :  „quae  familia  hodie  quoque  nobilis- 
siiiin  p-t."  id  fecerit  propter  Caeonios  Albinos  saeculi  TV, 
quos  uiuitos  fuisse  aftirmat  ipse  Seeck;  vel  verius,  quum 
tantuni  Caeonioruin  familia  his  verbis  respiciatur  —  antea 
eniui  dixerat  „ci  iiumawzs  famil//^",  hic  vero  ^^quae  familkC''  — 
id  ad  rajimi  ^'aeoniuin  nufium  Volusianum  pertinet,  quem, 
quiinvis  Maxentio  praefectus  praet.  fuisset,  Constantinus 
a^.  314  itenini  consuiem  ordinarium  creaverat  ^). 


c. 


1)  Cf.    Clodii    Albini    c.   10.6:    „Albino   ex    f.unilia  Caeoniorum  .  .  .  ."  ot 
1"2  ^  „quod  de  Caeonioruin  stemmale  sanguinem  dueeret." 
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Dessavius  tandem  praeter  viros  illos  quos  jam  recensui- 
mus,  totam  quandam  familiam  indicavit  cujus  gloriam  S.  II.  A. 
designare  contendit:  familiam  dico  Sexti  Petronii  Probi,  quae 
in  aitera  saeculi  IVi  parte  et  per  longum  deinceps  ternporis 
spatium  omnium  maxime  iloruit.  Hic  vir  matre  genitus  Anicia, 
quae  familia  Honorio  Augusto,  teste  Zosimo,  sola  peeuniam 
habebat,  totius  imperii  ditissimus,  ab  imperatore  secundus, 
omnia  iiiunera,  omnes  honores  gesserat,  ejusque  filii  Anicius 
Hermogenianus  Olybrius  et  Anicius  Probinus  a^.  395  con- 
sules  ordinarii  fuerunt :  „ein  fast  vereinzelt  dastehender 
Fail"^);  (juinque  in  ilia  familia  consuiatus  enumerat  Homui- 
sen~);  Claudius  Claudianus  ^)  de  hac  famiiia  cecinit : 

„ fixus  in  omnes 

Cognatos  procedit  honos." 
Hieronymus  vero  scribit  (Ep^.  130):  „Scilicet  nunc  mihi 
Proboruui  et  Olybriorum  clara  repetenda  sunt  nomina:  et 
illustre  Anicii  sanguinis  genus,  in  quo  aut  nullus  autrarus 
est  qui  non  meruerit  consulatum";  et  rnox  c.  7.  „Probaiiia 
omnium  dignitatum  et  cunctae  nobilitatis  in  orbe  Romano 
nomen  illustrius  ....  quam  triuni  liberorum  Probini,  Olybrii 
et  Probi  non  fatigarunt  ordinarii  consulatus."  Verona  oriun- 
dam  esse  hanc  familiam,  si  non  certuni  ^).  veri  tamen  similli- 
muiH    faciunt  C.  I.  L.  V,  3344,  ubi  Petronius  Probus  dicitur 


1)  D.  1.1.  p.  356. 

2)  1  1.  p.  274. 

3)  lii  Carinine  panegyrico  de  Olybrii  et  Probini  Consulatu,  v.  12,  sq. 

4)  In  primo  titulo  allato  Veronenses  eum  dicunt  „civem",  non  tamen 
addunt  „Veronensem".  „Peculiares"  significare  cives,  nec  posse  significare 
„clientes"  non  probavit  Dessavius. 
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civis   eximiae   bonitatis"   et   C.  I.  L.  TT.  1751.  nhi   illanun 
regionuui  iuculac  ^puculiares"  ejiis  se  dicunt. 

Jani  vorn  iii  vita  iniporatoris  Probi,  cap.  21,  alTortur  vati- 
«'iMiuiM  (pittil  ojus  postcris  suminos  in  sonatu  honoros  por- 
tondit :  ..  l'(tstori  Probi  voi  odio  vel  invidiae  timoro  Komanaui 
rem  fugorunt  ot  in  Ttalia  riroa  Voronam  ao  T^enaoum  et 
Larium  atque  in  lii^  re-^aonibus  laroiu  lucavorunt.  Sauo  quod 
praeterire  non  potui,  cuin  imago  T^robi  in  Vorononsi  sita 
fulmiue  icta  esset,  ita  ut  ejus  piaotoxta  culores  nuitaret, 
haruspices  responderunt  hujus  familiao  pusteros  tantao  in 
senatu  chu'itudinis  furo,  ut  umnos  sutninis  honuribus  fani.^e- 
rontur.  Sod  adhuc  nominem  vidimus,  postori  autem  aotor- 
nitatom  vidontur  habort*  nun  modum/'  I)o  huc  h)oo  ita  Dos- 
savius:  „Es  wird  wuhl  nicht  leiciit  jemand  glauben  dass 
der  Verfas.ser  da  oino  ihm  zu  Ohren  p^ekonuuone  unerfiillt 
gebliebene  Pruphezoiung  trouherzig  roforire,  die  Lrfiilhmg 
Yortrauensvoll  der  Zukunft  anlioim  ^tullon^L  . .  . .  es  werdon 
wohl  auch  andoro  Lesor  mit  mir  dor  Momun--  soin.  dasz 
der  Verfassor  hier  auf  otwas  u-aiiz  bostimmstos  ziolt,  das 
seino  l^oser  sofort  orrathon  niusston."  Splonfh>rom  nempo 
eum  denotaro  (luu  Sexti  i?rubi  famiUa  fuli;-ebat;  illos 
qui  praedictum  hunorom  adopti  erant,  oosdem  esse  quibus 
promissus  erat;  signiticaro  igitur  auetoreui  hanc  familiam 
originem  ab  ipso  imporatore  Probo  duxisse:  oi'go,  ita  Dos- 
savius,  auctor  iliam  familiain  coguovit  vixitiiuo  post  annum 
395.  Dein  ita  pergit :  ..Lomorken  muss  ich  da  nur  nuch 
dasz  ein  rumischer  (rroszer  des  ^'annMi^  Probus  im  vior- 
ten  Jahrhundort  wuhl  selbst  auf  dom  (rodankon  kummon 
k(>nnte,  er  sei  ein  XachkumnuMi  dos  Kaisers  i^rubus, 
sicherlieh    abor    nicht  dom    Scliicksal    ent;;-ehen  konnte  von 
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dienstbeflissenen  Litteraten  als  solcher  gefeiert  zu  werden." 
Tanti  autom  nu^mcnti  esse  hoc  argumentum  putavit  Momm- 
sen,  ut  totum  illud  vaticinium  a  secundo  Diasceuasta  postea 
vitae  insertum  esse  contenderet,  idque  eo  magis  quod  ,,die 
Einlage,  wie  llirsclifcld  mir  bemerkt,  handgreitlich  ist:  an  die 
Tvlage  um  den  Tod  des  Kaisers  23.  5  schliessen  die  Worte  24.  4 

„senatus    mortem  Frobi "  unmitteibar  an  und  die  Ver- 

bindung    wird     iibel    unterbrochen    durch    das    dazwischen 
stehende  Orakel  iiber  seine  Xachkommen."  Hanc  Mommseni 
opinionem  umnino  rojiciendam  esse  puto  et  primum  quidem 
propter  illam  quam  Kiebs  aifert  rationem,  in  ceteris  quoque 
Vopisci    vitis    nonnumquam  narrationis  cursum  interrumpi, 
quod    demonstrat    vitae  Saturnini  7.  3,  ubi  res  multo  pejus 
sese  excipiunt.  Draeterea  narrationem  jam  initio  c.  22  inter- 
rupit  auctor  ut  Probum  cum  ejus  decessoribus  conferret  atque 
ita  in  querelas  de  immaturo  ejus  interitu  delapsus  est.  Verba 
c.    24.  4    „Senatus    mortem    Probi . . . ."    nihilo    magis  cum 
querelis  quaui  cum  vaticinio  cohaerent,  quia  ad  ipsam  nar- 
rationem    pertinent;    saepius  enim  quid  de  quoque  impera- 
tore   post  ejus  mortem  senatus  judicaverit  refertur,  cf.  Aur. 
37    „senatus  morteui  ejus  graviter  tulit,  gravius  tamen  po- 
pulus  l^omanus."  —  Deinde  Vopiscus  de  imperatorum,  quo- 
rum    vitam    narrat,    posteris    aiiquid  addere  solet;  ita  Aur. 
42    „AureIianus    tiiiam    solam    reliquit   cujus  posteri  etiam 
nunc    Romae    sunt",    Tac.    16    „et   Floriani  liberi  et  Taciti 
multi    exstiterunt    quorum  sunt  posteri,  credo,  millesimum 
annum   exspectantes.''  Ne  de  Proculo  quidem  qui  tyrannus 
tantummodo   fuerat  hanc  rem  omisit,  c.  13.  5  „posteri  ejus 
etiam    nunc    apud    Albingauaos    agunt."   Xeque    igitur  vita 
l^robi,  quem  ceteris  omnibus  praetulit,  hac  parte  carere  potest. 
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Do  T)ossavii  vcro  dc  hac  ro  sontontia  ('opioso  dispn- 
tavit  ivlubs  ij  qiii  prubat  liuc  vatifiiimm  iic  potuisso  qui- 
'lom  cxcogitari  iii  li..iiorom  S.^xti  Probi  ojus^pio  familiao. 
Ex  iis  (juao  allort  pauoa  (piao  milii  suftiooiv  vidontur  cxcer- 
pam.  Kt  l*^'.  quidom  advortit  noo  in  insoriptionibus,  quas 
niultas  do  illa  familia  habomus,  nor  in  soriptoribus  ct  poctis, 
qui  sacpe  eam  oolobrarunt,  ullum  oxstaro  munumentum 
iindc  patcat  hano  a-ontom  umquam  cri-imMn  suam  ab  lm[)e- 
ratoro  Prubo  duxis>o;  oontra  iUus  afiinitatom  suam  ouiii 
Aniciorum  dnmo  (luam  maximi  fecisse  saopissimo  vidomus. 
Ex  iilis  quus  Dossavius  vucat  ..difnstgotlissoiio  Littoraton" 
nulhis  uni(|uam,  quod  soiinus,  hac  dc  re  co^ntavit.  CiauiHanus 
in  Carmmo  {^anogyrico  do  oonsulatu  Pidbini  ot  Olybrii  mag- 
noporo  hunkit  gonus  Anioiorum,  UKignitioo  ornat  patrom 
HHos(|uo,  sod  hano  oo(\asioncm  oorum  orgininem  ab  impora- 
torc  ropetondi  dimi.Mt,  .>i  (|ui.»  uriquam  murtaHum  oerte 
Chiudianns  ilhani  afhnitatom  finxisset,  (lui  non  (Hibitat  lau- 
(hire  Cclerinam  proptor  oo-^-natiunom  oum  Coh.'rin(.  (jiiochim  2): 
„Qui  qnondam  Meroen  jussus  XiHim(|uo  tuori, 
„Quum  sibi  pust  ubitus  ut  l'arthioa  fuHnma  Cari 
,,Scoptra  (hiret  milos,  robusquo  impunero  voHct, 
„Dospexit  fromitu>  ot  praotuHt  otia  roq-no." 
Tluio  ari^umento  rospondot  v.  d.  Seock  '"):„...  hieraus  ergiebt 
sich  nichts  woitor  als  dasz  dioso  Sltammbaumfalsohung  spa- 
tor  ist  als  das  Jahr  oi).")"",  non  tamon  addit  quis  post  iHum 
annum    hano   faboHam    novorit.    Avionus  qui  oarmon   ,,Orae 


1)  ].  1.  p.   U9  seq. 

'2)  Chiud.   Kpithal.   Pall.  et  Cel.  Tl  sei* 

3)  1. 1.  p.  ri;i8. 
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maritiinae"  misit  Probo  cuidam,  qucm  Teuffel  (§420)  Ani- 
cium  Probum  consulem  Ai.  106  esse  putat,  quamvis  sum- 
mis  laudibus  patronum  extollat,  nihil  tamen  de  origine  im- 
poratoria  soivit;  quam  etiam  ignoravit  Hieronymus  cujus 
epistula  ad  Demetriadem  (ep.  130  supra  aHata)  A^.  414 
soripta  est.  Hoc  igitur  prius  expectamus  ut  nobis  indicetur 
qui  tandem  sint  iUi  ,,dienstgeflissene  Litteraten"  qui  Probi- 
norum  gentem  cum  imp.  Probo  conjunxerint. 

Quod  autem  totam  rem  conficere  mihi  videtur,  id  a  Klebsio 
m  notam  esse  relegatum  miror  (ad  pag.  452).  Yaticinium  in  fine 
esse  corruptum  putavit  Eyssenhardt  ^),  qui  mutavit  „modum" 

iu  „modo",  atque  ita  sententias  dividit  „ aeternitatem  vi- 

dentur  habere.  Xon  modo  senatus  mortern  Probi  gravissime 
acccpit,  aeque  populus."  At  „non  modo  —  aeque"  nemo 
umquam  mortaliuin,  numquam  Yopiscus  dixit.  Mommsen 
legendum  putat  .,aetcrnitatem  vidcntur  habere /^onor^^w^"  quod 
quomodo  opponatur  verbis  „sed  adhuc  neminem  vidimus" 
omnino  latet.  Quid  autem  obstat  quominus  verba  tradita 
ita  expHcemus  ut  ^jnodus''  opponiitur  ..aetemitatP' et  ,^defmi- 
ttim  tempori^  sixdhinr  significet?  Ita  sententia  exsurgit  non 
olcgans  quidem,  quae  tamen  facilHme  intelligitur,  et  in 
memoriam  revocat  alterum  quoddam  vaticinium  in  vita 
Tac.    c.  15:    „horum  (Taciii  et  Floriani)  statuae  fuerunt  In- 

teramnae ;    sed   dejectae   fulmine   ita   contritae  sunt,  ut 

mcmbratim  jaceant  dissipatae.  Quo  tempore  responsum  est 
ab  haruspioibus  quandocunque  ex  eorum  famiha  imperato- 
rem  Romanum  futurum,  seu  per  feminam  seu  per  virum, 
qui   det  judices  Parthis  ao  Persis,  qui ....  qui  terram  om- 


1)  in  edilione  Weidm.  A'.  18G4. 
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nem suam    faeiat,    postca    tainiMi    senatui    rcdclat  impe- 

riuni Futurum    autcm    cum    dixcrunt    a    dic  fulminis 

praccipitati,  statuisr|uc  confractis  post  annos  niillc.  Xon 
nKi,<rna  hacc  urbanitas  haruspicum  fuit,  qui  principem  taiem 
post  millc  annos  futurum  cssc  dixcrunt,  quia  si  post  cen- 
tum    annos    praedicercnt,     fortc    posscnt    eorum    deprchcndi 

mcndacia E*^o  tamen  idcirco  inscrenda  volumini  credidi 

ne  (juis  me  legens  iegisse  non  crcdcrct/"  —  Haec  duo  va- 
ticinia  si  conferamus,  apparct  ctiam  \n  l?robi  vita  Vopiscum 
postrcma  verba  addidissc  Jooandi  causa  atjjuc  cuni  ironia 
ut  si£::nificaret,  ncijuc  horum  haruspicum  magnam  fuisse 
urbanitatcm,  qui  lionorcs  promiscrunt  nc  post  mille  quidem 
annos  futuros:  nullum  cnim  mudum  liabct  acternitas,  itaque 
ne([uc  corum  mcndacia  uraquam  dcprehendi  potcrunt.  Hoc 
modo  si  vcrba  tradita  explicantur,  nulla  cmcndatione  (jf^cnt 
et  evincunt  non  cxcopritatum  cssc  hoc  vaticinium  in  cujus- 
quam  honorcm.  Qui  emm  hanispicum  vaticinia  manifcsta 
mcndacia  vocat,  non  talia  putissnnum  (.'xcoiritat  ut  patrono 
aduletur.  (^uac  cum  ita  sint  ncc  cx  huc  luco,  ncc  cx  ccte- 
ris  nominibus  ([uac  Dcssavius  prutulit,  (juiihiuam  pro  ejus 
scntentia  efficitur. 


V 
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VI. 


De  singulis  Historiae  Augustae  partibus. 

a.  Le  ^.Serie  BiodeUana'', 

Cum  V.  d.  Seeck  probandum  suscepisset  eos  ipsos  locos, 
ex  quibus  dc  aetate  qua  H.  A.  coorta  sit  aliquid  inferri 
solcat,  non  eo  qno  Scriptor  fingat  tempore  conscriptos  esse, 
priuium  ei  de  Sev.  cap.  20  et  Ael.  cap.  2  agendum  fuit. 
Quod  cnim  dc  Aclii  Veri  vita  locus  alter  aperte  enuntiat, 
scriptam  eam  csse  Diocletiano  Augusto,  cum  Constantius  et 
Maximianus  Cacsares  jam  creati  essent,  id  de  Severi  vita 
si-niticarc  videntur  haec  vcrba:  ,,reputanti  mihi,  Bioeletiane 
Afujuste,  neminem  prope  magnorum  virorimi  optimum  ct  uti- 
lem  filium  reliqiiisse  satis  claret  i).  De  his  ita  Seeck :  „Hierin 


1)  Sev.  c.  20:  „Logissc  mc...  memini  Sept.  Severum . . . .  laetatum  quod 
duos  Aiitoninos....  relinqueret  exemplo  Pii,  qui  Verum  et  Marcum  Anto- 
ninos    per    adoptionem    filios   Rpae  reliquit;  hoc  melius  quod  ille  filios  per 

adoptionem,  iiic  per  se  genitos  rectores  Romanae  Rpae  daret sed  illum 

multum  spes  fefellit....   et  reputanti  mihi  Diocl.  Aug.  neminem  propc  ma,j- 
norum    vironim    optimun    et  utilem  filium  reliquisse  satis  claret et  ut  or- 
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findet    man  Beziehiingen  aiif  dio  Thronfoljjoordniuv^'  Diorlc- 
tian's,    welche   ja  dem  Inhalt  dieser  Satze  entsprechend  dio 
Leibeserben    ausgeschlossen    habe."  lliiltis  doin  probare  co- 
natur  totaui  succedendi  rationeni,  (iuani  Diocletianus  ordina- 
verat,  non  optimi  cujusquo  oloctionoin  sod  affinitatom  et  con- 
sanguinitatem  spectare,  cum  multis  intor  Augustorum  Caesa- 
rumquo   fdios  fih"asque  matrimoniis  eorum  familias  intor  se 
conjungere  studeret;  casu  qui.h^m  ot  fortuito  aocidisse  nt  ot 
succedendi  .irdo  perturbarotur,  ot  imperat-.r  optinmm  quom- 
quo  succosscrom  sibi  elegisse  videretur.  id  vero  ante  A.  :]()() 
praevidere  neminem  potuisso. 

Vel  inviti  hic  quaerimus,  cur  i-itur  TTorculius  oloctus  sit 
qui    (iuantum    scimus    nullis  consan-uinitatis   vinculis  J..vio 
eonnoxiis  erat!^  Cur  semel  electus  non  hic  potius  quamda- 
lerius    Diocletiani    unicam    iiliam  duxit?  Ita  sano  h.)minum 
natura    fort    ut    otiamsi  optimu^  .|uisquo  oligendus  sit,  intor 
agnat.js  tamen  et  pruxmios  ommuiii  primum  ^ircumspiciamus, 
et   si    quis   ex  rom.^tiore  loco  arcessondus  sit  ..uinibus  vin- 
culis,    matnmonii    p.^tissimum.  oum   nobis  devincire  conabi- 
nuir:    idque    eo    minus    neglexit    Diocietianus    (pio    ma-is 
necessariam    esse    concordiam    intor    Caesares    et    Au-ustos 
perspexit.  At  haec  omnia  mittamus,  mhil  onim  ad  imstrum 
lucum    refort    (luid    Diocl.    voluerit.    Xam    script..r   hoc  tan- 
tum    affirmat,    nomiiiem    ma-nurum    virorum    ..ptimum    ot 


(iiarnur  a  Romiilo:  h,c  nihil  liberorurn  r.hq.nt.  n.h.I  Xuma  Vornp 
q-n.l  Cannllu.  ..  .,u.l  ,1.  An^„sto,  qui  nec  adophvun.  honum  hlnnu  hn- 
buit,  cuni  Uh  rhopn.|i  pote^tas  fnisset  ox  auunhu^'  Kals„.  p.,  ..,,„„  ,j„^ 
Trajanus  m  .uo  .u.un,.,...  ;u  n.|.Mb.  ,h.|..rn,l,.;  ..,]  ,„  ,.n.,tt;in.u.  a.l.^ptivos 
ne  iiobis  Anlumni  l>ius  et  Marvu.  uunnna  iq.^  occuiTant,  v..r..;.n.us  ;.] 
genitos " 
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iitileni   filium    reliquisse,  quod  quam  aptissime  dicere  potuit 
DiocP.  qui  filium  non  haberet.  Scriptori  igitur  „instinctu  pro- 
phetico"  nil  opus  erat,  ut  haec  ante  annum  306  scribere  posset. 
At  eodcm  loco  etiam  sermo  fit  de  fiJiis  adoptivis :  „Augus- 
tus    neque    adoptivum    bonum    filium    habuit;"    quid  igitur 
Constantius   ct    Galerius?   ,,Offenbar  hatte  derjenige  welcher 
dieses   rieschwatz    mit  einer  Anrede  an  Diocl.  eriiffnete  gar 
keino   Ahnung  davon  dasz  dessen  Caesares  gleichfalls  adop- 
tirt   waren."    Optime!    Quidni   igitur    dicamus    scripta    haec 
esse  anto  Caesares  adoptatos,  quum  Diocl.  filios  nec  genitos 
nec   adoptivos   haberet?   Potius   tamen    dixerim   haec  verba 
assentatori  excidisse  cum  verborum  ambitum  componere  ince- 
pisset  neque  satis  cogitasset,  quomodo  eum  ad  finem  perduceret. 
Eene  res  procodit  usque  ad  Augustum,  hic  autem  propositi  im- 
menior  ad  adoptatos  defiectit,  statim  tamen  ob  ipsos  Diocleti- 
ani  Caosares  sermonem  abrumpit,  addito  illo  quo  adoptivi  ite- 

rum    extolluntur    „ne    nobis   Antonini    Pius   et   Marcus 

occurrant.''  Ita  ne  stilum  quidem  vertere  opus  erat:  quod 
enim  dixit  unum  alterumve  falsum  esse  in  filiis  adoptandis, 
id  jam  offendere  non  potest  cum  ipse  statim  exemplis  alla- 
tis  probet  non  omneg  hac  in  re  errasse;  optime  igitur  sibi 
constat  in  opinione  melius  esse  filios  per  adoptionem  quam 
genitos  relinquore;  et  hoc  facturus  erat  Diocletianus. 

Aolii    (iUO(|ue  cap.  2  nobis  perpendendum  est,  ubi  narra- 
tur   Aeliuni    ab   Hadriano    esse  adoptatum  et  Caesarem  dic- 

tum „00  prope  genere  quo  nostris  temporibus  a  vestra 

clomontia  Maximianus  atque  Constantius  Caesares  dicti  sunt, 
quasi  quidara  principum  filii  virtute  designati  Augustae 
majestatis  heredes."  —  „Xun  sind  aber  —  ita  Seeck  — 
bekanntlich    adoptiv    Sohne    nach    romischen    Rechte    nicht 


qiiasi    qiiiflam    filii,  sondorn  don  lolblichon  Sr^hnon  vollkom- 
meu  gieich."  At(|UO  har  quidoin  de  iv  nenii)  dubitat ;  vorum 
qui    prinoipis    orat    filius,    sivo    naturalis    sive  adoptatus,  is 
etium    in   imporio    suooessor   erat  non  do  juro  Romano,  sed 
tantum  ex  oonsuetudino  a  (|ua  liaud  raro  armorum  vi  reces- 
sum    est.   IVinoipis  igitur  filius  sive  naturalis  sive  adoptivus 
cui   nec  virtus   rql-  arma  doessent,  quibus  ilhun  oousuotudi- 
nem    tueri    posset,    quasi    virtuto    designatus  erat  Au-ustae 
majestatis    heres.   Itaque  nostro  loco  Aolius   non   dioitur  por 
adoptionem     qfn/sJ    (|uidam    Iladriaiii    lilins    esso    faotus    ut 
Maximianus    et    Coustantius    quasi    ((uidam    tilii  Dioolotiani, 
sed    ut    hi    duu    ita    Aolius  dioitur  Caesar  appollatus  fuisse 
qffasi  rirlHtc  desigiiahix  Aur/iishw  mnjcstatls  hrrcs,  cum  jam 
principis    factus    esset    filius.    Xou    igitur  ox  hoc  loco  offici 
potest   quod    vult   Seeck   (l.I.    pa-.   629)  „da  seit  Constantin 
die    Xachfolgebestclluug    durch    Adoption    volli-    aufgehr.rt 
hatto,  so  ist  sie  unsoren  Bioirrafon  aucli  nicht  mehr  irolaufi"-." 
Idem  fere  ex  Albiui  vita  ((;ap.  2)  ])r.)baro  vult   ubi  Com- 
modus    Albino   scribit:   „Tibi  do    facultatem   ut  si  necessitas 
fuerit   ad    militos  prodoas  ct  tibi   Caosarianum  nomen  adsu- 
mas."    Xiliil    hic    de    adoptiono    addit  scriptor,  nihil  (juotios 
deiu    ad    oandom    rom    rodit.   Xum  ignoravit  ii^ntur  iis  tom- 
poribus    ueminom    Caesarem    fuisse    dictum    (luiu  adoptare- 
tur?   Imo   tam    bone  id  novit  ut  lioo  addere  otiosum  duxe- 
rit.  Attameu  in  fine  opistulao  adoptio  satis  indicatur:  eadoiu 
enim  dona  dantur  Albino  „quae  ct  proavus  Verus,  qui  puor  vitti 
fuuctus  Obt,  ab  Iladriauo,  qui  eum  adoptavit,  acoopit".  Suffi- 
ciobat  autem  illa  aetate  ad  arroirationom  imperatoris  rescriptum. 
At    (juomodo  ui  eadom  All)ini   vita,  cap.   7,  Soverus  Albi- 
num    simul    ot  Caesarem  et  fratrem  dicere  potuit?  Xi  iidlor 
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eodem  modo,  quo  idem  Severus  se  et  filium  M.  Aurelii 
ad(jptivum  et  Commodi  fratrem  esse  fiuxit  ^) ;  cum  Commodo 
enim  nec  fuerat  Augustus  nec  fuisse  se  finxit,  sed  a  Marco 
Aurelio  adoptatum  se  dicens  dicere  quoque  cogitur  fuisse 
se,  Commodo  Aug^,  Caesarem  ejusdemque  Augusti  fratrem. 
Simiii  ratioue  decessoris  sui  filium  adoptivum  Caesaremque, 
Albiuum,  suum  dicit  fratrem. 


At  rejecta  Dessavii  sententia  nondum  respondimus  ad 
quaestiouem  quaudo  haec  vitarum  series  couscripta  sit. 
Nam  cum  supra  oum  Mommseno  et  Wolffliuio  statuerimus 
ab  alio  auotoro  ooufoctas  esse  vitas  secundarias,  ab  alio 
primarias,  in  his  vero  nouuullas  iuveniri  partes,  quae  genus 
dicondi  totamque  agendi  rationem  Scriptoris  secundarii  potius 
quam  primarii  prae  se  feraut,  explicare  saltem  conabimur 
quomodo  tota  haec  series  orta  sit.  Idque  eo  magis  neces- 
sarium  quod  viri  illi  doctistimi  uec  de  modo  nec  de  anno 
originis  intor  se  consontiunt. 

Hic  autem  statim  occurrit  Mi.  primus  diasceuastes ;  alterum 
cnim,  cui  eripuimus  quaecunque  ei  tribuebantur  ~),  iu  Insulas 
Felices  relegavimus. 

Libenter  concedimus,  ut  omues  scriptores  antiquos,  ita 
etiam  H.  A.  multis  locis  corruptam  esse  et  interpolatam. 
Exemplum  uobis  sint  ultima  verba  vitae  Maximinorum: 
auctor  scripserat:  „quod  ideo  testatum  posui,  .ne  quis  me 
hoc  nescisse  crederet";  librarius  vero,  lepidum  caput,  addidit 
„quod  revera  magnum  stuporem  ac  miraculum  crearet."  — 


1)  Viile  iiisciiptioiicin  allatam  p.  45,  in  nota  1. 

^2)  CW   dicla    .le    Maici    et   Sevcn    vitis,  capite  IV,  et  de  vaticinio  in  vita 
Probi,  capite  V. 


\y 
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Kecte    autem   udvcrtit    Klub^  int.M-pulatiunos  lum   facere  dia- 
sceiiasin. 

ConcediQius  tjUuque  fuisse  ali.iuan.lu  (|ui  colloctis  undique 
imperatorum    vitis    ununi    Ilistoruie    Au-ustae  quasi  curpus 
composuoi-it.   Ita  nnvinuis  alium  r|uidom  ox  variis  oratoribus 
panogyricos    in    unum    librum    collegisse,    alium   J)rigniom 
gentis  K..manae''  et  ^^Viros  ilhistres"  et  Yictoris  „Caesares"  in 
unam   historiam  Komanam  conjunxisse  ').  Ilanr  si   ,|ui>  dia- 
sceuasin  dicoro  velit  por  mo  licot.  At  (lui  ita  S.  H.  A.  ooilo- 
git,    fuitn._'    idnn  cum  eo  qui  vitas  Maxuniiu.iiim  et  (iordia- 
norum    conscripsit:^    Cum    nihil  hac  de  re  constet,  oiiuidem 
putare   malim  codu-em    aotato    multo  posteriori  ot  ad  usum 
privatum  tantum  confoctum  osse. 

:^Iommsoni  voro  conjectura,  oum  (lui  post  annum  321 
Crordianorum  vitas  scripserit,  simul  cum  illis  altoram,  eamriue 
auctam  oditionom  Pollionis  et  Topisci  et  prnna."  Augusto- 
rum  seriei  adornasse,  eundem  iis  piin.-ipum  minorum  vitas 
ita    adjecisse^).    ut    omentitam    anti.|uitatom    tictaquc    scrip- 

1)  r.l    TeulTel,    <  l!;,i;:    ^Oiigo   -entis    Roinanae    a    .lano    et    Satuniu, 
conditonbus..    .    u^que  ail  con^ulatuni    X   Constantis." 

2)  Xon  praecise  hoc  negamus  f.eri  potn.sse  uL  Gordianoruni  auctor  etiam 
aut  oinnes  .lut  ali.p.as  v.tas  pi  iiuae  senei  secundarias  scriberet.  et  ad  Dinde- 
tianuiu   niitterrt.  Oui   enuu    ,uveni«  librum  nd  niorleUruium  uns,.r;,t.  .■ur  nou 
potuit     postea  aliud   op„.  Con.tantmo  du.MV.^   Kum   roajKo  snruUatim   v.la- 
inn,    voiumma    .didisse   apparet  ex    Max.  eap.    1.  „ne  tast.diosum  esset 
siugulos  ,iuo.que  p.-.ncipes  per  l.b.-o.  ..n.ub.s  leyere,  adb.bu,  moderationem 
qua    ,n    unu.u    volumeu    duo.    MaNuumo.   p.ar-.u    libu.u.p..  ou,  .on  W ' 
eb^  et.am   Go.d.  eap.    1,  llebog.  cap.  35.  Negat  tamen  Dess.-.v.u.  1.1.  p.  ?;X] , 
„Es  ist  nicbt  ivebt    wab.seiieinbcb  .iass  ein  Auetor  der  dnu  .,,  d.r  o.tbebon 
Reichsbelft,.  r-,^s.di,-endeu   D.o.lotiau    n  briften   ^.nvidn,.>t  b.tt,., /,,  Cun.t.nt.n 
der    e..l    neu..zeiin  .bdne  narb   Diocla.an^  Abdaniven    Ib.,,..  b..,   d.-s  Ostens 
wu.de,    ubi-igens    i,n   Gegensatz  /u   Oiocletians  Successionsordnung  aut  d..,, 
Thron    pel;,n-t    wa.    ,.nd  seine  F.eunde  keineswegs  aus  dc  Lmgvbun-  des 
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torum  nomma  iis  tribueret,  atque  tandem  corpus  historiae 
Augustae  ita  confectum  ad  Constantinum  misisse,  liaec, 
iuquam,  conjectura  minime  veri  similis  mihi  videtur.  Xulla 
htijus  fraudis  ratio,  nulla  utilitas.  Imo  vero  munusculum 
Constantmo  otiam  -ratius  futurum  fuisset,  si  totum  illi  esset 


alten  01)erkaisers  wahlte,  in  ein  Verhaltniss  getreten  se.,  das  ihn  berech- 
tigte  aueb  diesen  K;.iser  seme  Schr.rten  /u  uberreichen."  At  primo  ipse 
quoque  Seeek  post  alios  has  vitas  Romae  esse  conscriptas  putat ;  quid  i-i- 
tur  .ele.t,  lueritne  iJiocletianus  Xicomed.ae,  Constantinus  m  Gallia  >  wl^. 
cipue  eun.  v.tae  .llae  qu;u.  ad  bune  missae  sunt,  o.unes  post  devictum 
Maxentium,  plunmae,  Ibrtasse  omnes,  etiam  superato  jam  Lieinio  .scriptae 
sint.  Dein  homines  litterati  maxime  obseuri  hujusmodi  homuncuh,  non 
ita  sese  rat.o..ibus  eivit;itis  imniiscent,  ut  non  quam  diversissimis  princi- 
pibus  sei'v.,.e  possint;  iino  ante  alios  omnes  novos  deos  adorare  solent. 

Wolttlin    quidem   ex   sUli  similitudine  inter  vitas  primae  seriei  secunda- 
rias   et   Vop.sei  opera  ostendere  nititur  iUarum  quoque  Vopiseum  auctorem 
esse.    At   si    percurramus  eatalogum  (p.  517)  quem  composuit,  locutionum 
quae  vitis  Aehi  et  Getae  eum  Vopisco  eommunes  sunt,  et  e;im  quam  Pol- 
honis    et    Vopisci    phraseologiam    dicit    (p.  535  sqq.)  statim  videmus  quam 
inuU;.    in   v.tis  lude  ab    llehog.  recurrant;  has  enim  ipse  v.  d.  saepius  con- 
le.ae   jubet.    Cb.    aule.n    v.ta.um  prooeinia  (et  his  WoUilin  valde  multum 
tnbuit)  mter  se  eomparamus.  apparet  m  serie  illa  prima-secundaria  paucis 
tantum    p.aelaia    auctorem,    sive   eur  hanc  vitam  scribat  {Ael.  10  versibus) 
sive  eur  hoc  opus  tam  diiheile  sit  (Pesc.  N.   7  v.,  Mac.  20  v.)  ;  eodem  prorsus 
modo    Maximini  duo  incipiunt  paucis  verbis  (10  v.)  promittendo  scriptorem 
moderationem    adhibiturum,    ut   duos    Max.    in    unuin    volumen    congerat, 
idemque  aliis  quidem  sed  non  pluribus  verbis  proinitUt  initio  v.  Gordianorum' 
(11   V.).    Vopiseus    eont.a  prooemia  perlonga  facit,  in  quibus  ad  alia  omnia 
digreditur  :    in    vita   Aur.  eolloquium  cum  Tiberiano  narrat  (45  v.).  in  vita 
Taciti  conlert  interregnum  post  mortem  Romuli  cum  interregno  post  mortem 
Aurehani  (34  v.);  sicut  poetas  ita  et  historiae  scriptores  esse  virtutum  prae- 
cones  exponit  in  vita  Probi  (53  v.);  de  exemplis  suis  disserit  in  Quad.  Tyr. 
(40  V.);    tandem    i.i    vita    Ca.i    de    Romani  imperii  fato  disputat,  totamque 
ejus    histonain    compleetitur    (55    v.).    Majorem   igitur  similitudinem  habet 
prima  series  secundaria  cum  sene  Constantiniana,  quam  cum  Vopisci  vitis; 
n.bil    igitur    ex    hae    parte    obstat  quominus  scriptor  Gordianorum  Aelium 
quoque    et  eeteros  primae  seiiei  principes  minores  sive  omnes  sive  aliquos 
scripserit. 
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dedioatuin ;   iiihil  aiitoin  obstabat  ([iiuminus  (liasceuastcs  om- 

ues    saltem    vitas    al)  ip>o  -^('riptas  huic  imperatori   mitteret, 

etiam    ilkis    (juas    seriei    Diocletianae    adjungeret.  Cum  enim 

partes    ilhie   in    quibus  Diocletianus  appeliatur  (|U:uu   maxi- 

mam     similitudinem     cum    secundariis    vitis    exhibeant,    no 

„Augusti"    quidem    primae    seriei   huic  imperatori  dedicatao 

fuisse  videntur.  Cur  etiam  Aui;-u.st-irum  illdrum  vitas  retrac- 

tans  Dioch-tiani  potius  (luam  Constantini  nomen  illis  inseruit? 

Cur    nun    omnes    vitas  aut  saltem   primani  vitam   imperaturi 

dicatam  fuisse  simulavit?  Duas  Severo  vitas  subjecit:  in  altera, 

Clodii    Albini,    Constantinum    appoHavit,    cur  in  altera,  Pes- 

cennii    Xigri,    DiocletianumV  Vita  (ietae  incipit:   „scio  Con- 

stantino    Auguste ";    in    vita   ITol.  cap.  2.  dicitur  „quod 

tu  Constantine  sacratissime":  inter  has  vitas  interjacent  tan- 
tum  vita  Diadumeni,  quam  totam  conscripserit  Diasceuastes, 
et  vita  Macrini  quam  (nescio  quare)  ita  retractaverit,  ut  eam 
ipse  Moramsen  secundariis  potius  adnumerandam  esse  cen- 
seat:  putasne  eum  has  saltem  vitas  Constantmo  dicasse? 
falleris,  nam  Macr.  cap.  15,  Ie,i,nmus  „(|uae  de  plui-imis  col- 
lecta  serenitati  tuae,  Dtorhfidw:  Aw/nsfc^  dotulimus/"  Tan- 
dem,  quod  vel  solum  sufticeret  ad  hanc  conjecturam  explo- 
dendam,  talem  tantamque  fraudem  suspicari  non  licet,  nisi 
graves  rationes  suadeant;  atqui  haec  nun  tantum  niiiii  habet 
quo  verisirailis  reddatur,  sed  nova  etiam  acniirmata  afTcrt, 
eaque  intricatiora  quam  quae  solvit. 

Et  W("»Iftlin  quidem  propter  hanc  rationem  (non  enini 
addit  quare  Moraraseni  sententiam  rejiciat)  nuvani  hyputhe- 
sin  exc(jgitasse  videtur,  eamquc  hujusmudi  ut  non  cogatur 
adraittere  ulli  vitae  falsani  aetatem  affictam  esse.  Est  autem 
haec:    Vopiscus    iterum    edidit  opera  quae  antea  ad  amicos 
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miserat,  ilIis(iuo  addidit  Pollionis  vitas  et  primam  Augusto- 

rem    seriera ;    (luum   autom   PoIIio  tyrannorum  quoque  vitas 

scripsisset,  primao  s(^riei  ipse  addidit  vitas  secundarias,  quas 

etiam    Diocletiano    dicavit;    vitas    imperatorura  inde  ab  Ilel. 

ad  riiilippos  ex  altero  quodara  nobis  ignoto  opcre  deprorap- 

sLt;    quaedam    autem  in  oranibus  vitis  mutavit  „er  hat 

die    J]i()n^raphie("n  dcs  Iladrian  ff,  die  er  von  altern  Verfas- 

sern  annahm  selbst  uberarbeitet,  d.  h.  durch  Zusiitze  erwci- 

tert".    Totura    dein    H.    A.  corpus   ita   confectura    misit    ad 

Diocletianum  Jam  privatura,  ct  quideni  inter  annos  308— 815. 

Cur    autcni    hoc    fecerit    Wolfflin    ctiara    explicat   (p.  511): 

Yopiscus,    „hatte   sich  cinc  Zeit  lan^-  rait  der  HofPnunir  ire- 

tragen  auch  das  Lcben  diescs  Kaiscrs  und  seiner  Mitrcgen- 

ten  darzustellen,  und  diesc  scine  Absicht  ira  Bonos :  cap.  15. 

ofrontlich  Kund  gegcbcn,  indcssen  folgte  schon  im  nachsten 

Buche,    im    Car.    18.5,   die   Berichtigung :    man    moge  diess 

nicht    von    ihra    erwartcn Yopiscus    wird    einen  Wink 

von     obon    crlialtcn     haben     dass    Diocletian    auf   dic   ihm 

zugedachtc  Ehre  verzichte,  dagegen  eine  grossere  Sararalung 

von  Kaiserviton  von  Iladrian  an  huldvoUst  eutgegcnnchraen 
wiirde". 

At  locus  ille  Bonos  :  cap.  15,  „supersunt  raihi  Carus,  Carinus 
et  Numorianus,  nam  Diocletianus  ct  qui  sequuntur  stilo  raajore 
dicendi  sunt",  nequaquam  significat  Yopiscum  id  in  animo 
habuisse  (piod  vult  W. ;  particula  „nam"  exprirait  causara, 
cur  tres  illi  soli  scribcndi  supersint:  ceteros  scribcndos 
non  cssc:  quare  non  ?  Quia  „stilo  raajore  dicendi  sunt". 
IIoc  crgo  signiticat  locus:  Yopiscura  onus  scribendae  Dio- 
clctiani  vitac  dotrcctarc.  Ita  in  finc  vitae  Probi  promittit 
Quadrigam  tyrannorum  ct  addit  „post  inde  si  vita  suppetit. 
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Corum  inripienuis  propairare  ciim  liberis'':  de  "Dioeletiano 
ne  cu^^iUit  i|uidem.  idem  Jam  i'rubi  eap.  1.  dixerat:  „si 
vita  suppetet  omnes  (|ui  supersunt  nsque  'i<^  Maximianum 
Dioi'letianum(|ue  dieturus";  (juamvi>  cium  Aelii  cap.  1.  verba 
„us(]ue  ad  divum  lladrianum""  hunc  etiam  imperatorem 
comprehendant.  tamen  IleL  eap.  ,*M  docQ^  oandom  lorutionem 
identidem  exoiudere  eum  (jui  nominatur:  ,,his  jun^^-endi  sunt 
Diocletianus  ....  ceterique  <nl  pktakm  fwnn  :  te  vero,  Aupfuste 
venerabilis,  multis  paginis  iisdeuKjue  di>ertioribus  illi  prose- 
quentur  quibus  id  felicior  natura  detulerit." 

Aititiciosae  Wuitilinii  coujecturae  sane  non  favet,  quod  vita 
Getae  illi  adaptanda  est  mutato,  sine  ulla  alia  ratioue,  „scio 
Const^intbv'  AiiL;u>te"  in  „scio  Diodetiane  Auguste**.  "N^on 
favet  vita  Macrini,  (juani  cur  ipse  Vopiscus  retractaverit 
nescimus,  nec  Clodii  Albini,  qua»'^  ad  Constantinum  raissa 
est.  Quas  quomodo  cum  conjectura  sua  conciliet,  nondum 
dixit  AVrilftlinius,  sed  in  altero  opusculo  de  vitis  quae  Capi- 
tolino  tribuuiitur  est  acturus,  ubi  etiam  docebit  quuiuudo 
vitae  inde  ab  Hel.  usque  ad  Max.  et  Balb.,  quae  olim  in 
illa  Vopisci  editione  legerentur,  iocum  cesserint  iis  ([uae 
nunc  sunt  in  corpore  H.  A. .  Quibus  de  rebus  vehementer 
rairabor.   si    quid    quod   veri    speciem  habeat  prohiturus  sit. 

Deinde  neque  Vopisci  agendi  rationem  in  hac  conjectura 
intelligere  possumus.  Xeque  enim  videmus  cur  non  omnibus 
quas  retractaverit  Augustorum  vitis  sed  duabus  tantuiii,  nec 
earum  initio  sed  sub  finem,  Diocletiani  nomen  inseruerit; 
neque  cur  alienas  quidcm  vitas  ita  mutaverit  ut  ad  impera- 
torem  missae  esse  viderentur,  in  suis  vero  amicorum  appel- 
lationes  reliqucnt.  Si  enim  honorificum  iilud  imperatoris 
mandatum,   quod  detexit  WoiftliniuSj  accepisset,  ante  omnia 
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suum  ipsius  opus  secundis  curis  subjecisset,  novoque  pa- 
trono  verbis  quam  officiosissimis  obtulisset ;  quid  quod  ne 
tacuisset  quidem  hunc  sibi  honorem  coutigisse,  quippe  qui 
avum  patremque  in  Jovii  aliquando  comitatu  fuisse  glorietur. 

Tandem  ipso  initio  primae  vitae  quam  supplendi  causa  ad- 
didisset,  manifestissimi  mendacii  argueretur:  nam  Aelii  cap.  1. 
dicit  se  omnium  Augustorum  qui  ante  divum  Hadrianum 
fuerunt  vitas  jam  scripsisse,  ceterorum  se  scripturum :  men- 
tiri  auteni  (luenKjuam,  ubi  tam  facile  in  ipso  delicto  depre- 
hendi  possit,  et  ([uidem  in  ipsis  iliis  verbis  (juibus  opus  suum 
imperatori  commendet,  haud  credibile  est.  Itaque  neqne 
Wolfilin  conjectura  sua  verum  assecutus   videtur. 

At  si  et  Mommseni  et  Wolftlinii  sententia  rejicienda  est, 
quo  tandem  modo  series  ilia  Diocletiana  orta  est?  Inter 
omnes  constat  in  hac  serie  ab  altero  conscriptas  esse  Augus- 
torum  vitas,  ab  altero  principum  minorum,  ita  tamen,  ut  tota, 
vita  ^lacrini  et  quaedam  m  ceteris  Augustis  capita  cum 
hujus  alterius  dicendi  genere  convcniant.  Ex  quibus  cur 
non  id  efficiamus  quod  tantum  ex  illis  effici  potest:  eum 
qui  Caesarum  vitas  conscripserit  Augustorum  quoque  aliquas 
vitas  edidisse;  harum  maximam  quidem  partem  periisse,  totam 
vero  Macrini  vitam,  ex  ceteris  fragmenta  quaedam  servata  esse 
et  iu  eam  quae  uunc  exstat  Augustorum  seriem  migrasse  V  Et 
revera  ipse  quidem  Caesarum  auctor  affirmat  se  Augusto- 
rum  quoque  vitas  narraturum;  „in  animo  mihi  est . .  .  .  non 
solum  eos  qui  principum  locum  in  hac  statione  quam  tem- 
peras  retentarunt,  ut  usque  ad  divum  Hadrianum  feci,  sed 
illos  etiam  qui  vel  Caesarum  iiomine  appellati  sunt,  nec 
principes  aut  Augusti  fuerunt  vel . . . .  cognitioni  Numinis 
tui   sternere"  (xVel.  cap.  1).  Caesarum  quidem  aiiorum  vitas 
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ab  eo  reapsG  scriptas  esse  scimiis;  ciir  igitur  negemus  pro- 
missis  eum  plene  stetisse  et  Augustos  quoque  narrasse  ?  At 
quis  ejus  fragmenta  aliqua  in  alienum  librum  ingessit  ?  Ille, 
ni  fallor,  qui  S.  H.  A.  collegit.  Qui  cum  ad  proprium  usum 
historiam    aliquam    imperatorum  inde  ab  lladriano  colligere 
vellet,  scriptores  vero  haberet  alterum  qui  et  Augustorum  et 
i^nui  ipuni    minorum    usque    ad    Macriiuim  vitas  narraverat 
(hunc    deinceps    dicemus    A.)  ^),   alterum  (B.),  qui  Augustos 
tantuin  u;^que  ad  Caracallum  scripserat,  lu  rebus  vero  ad  his- 
toriam  pcrtinentibus  priori  lungo  praestabat,  hujus  scriptoHs 
B.    Augustos    in    codicem    suuni   iulnusit,  lisiiuc  ex  A.  vitas 
Macrini    ut     l*riucipum    minoruni    addidit.  i^ioties  tamen  in 
Augustorum  vitis  quas  scripsit  A.  aliiiuid  ropericbat  (iuod  !>. 
omiserat,  si  operae  pretium  esse  vi(h'baiur,  id  sive  in  maru^inc, 
sive    in    ipsa    narratione  libro  snn  adjiciebat;  fortasse  etiam 
luuini    aituramve  rt-m  ab  A.  molius  aut  copiosius  expositam 
ita   recepit  ut  eandem  partem  ex  B.  rejiceret.  Qutun  tamen 
ad  ustuu  privatirm  cudieeni  pararet,  ne  tentavit  quidcm  partes 
illas    diversae  ori^rinis  inter  se  eonncctere.  Vitas  vero  Getae 
et  Clodii  Albini  ex  tertio  opere  deprompsit,  quod  melius  et 
eopiosius  ibi  expositae  essont ;  ex  lioc  fortasse  etiam  vitas  Im- 
peratorum  ab  Hei.  a(i  Max.  et  Balb.  aut  omnes  aut  alKiuas 


1)  Quum  vciba  ({uae  Aolii  vitarri  prapcp.luut :  „Diocloliano  Augusto  Aelius 
Spaiti.iiius  suus  sal.,'  rii  utro^iuc  antKiui^siiiio  coilico  ipsius  pianii  librarii 
inairu  scrrjita  sint,  toila<-«'  huic  nuctori  nouron  Sparlianura  daro  doboiirus. 
I\aniia  retert  scripsoiitno  rovora  postoa  otiain  alias  vitas  v.  g.  Gordianoruin 
quas  Coirstautino  mrsorit;  M  autoin  coucedi  potost  si  (jurs  proptor  vitam 
Avidir  Cassri  putot,  non  oinnos  primae  sorioi  principes  mrnores  ab  eodem 
esse  scriplos,  idoo^iuo  ne  sex  quidem  scriptores  sutlicere  ad  oinnia  expli- 
cantia,  nisr  idom  prius  alrquas  vilas  miserit  ad  Dioclelianum,  postea  ahas 
ad  Constantrnum  (cl.  nolam  p.  70). 
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(nam  fortasse  vitae  Heliogabali  et  Alex.  Severi  iterum  ab 
alio  auctore  conscriptae  sunt)  in  suum  codicem  recepit,  quem 
perfecit  rolhonis  et  Yopisci  opera  ilh  adjiciendo.  Haec  igitur 
sunt   meae  conjecturae  ^)  summa  capita:  l^\  eum  qui  vitam 


1)  Flanc  hypothesin  latius  evolvere,  quaerendo  quid  igitur  in  singuhs  vitis 
auctori  A,  quid  auctori  B  tribuendum  sit,  non  est  hujus  loci.  Vindicare 
autem  eam  conabor  ab  uno  alterove  argumento  quo  impugnari  possit.  Et 
1".  quidem  ilh  non  obest,  quod  in  vitis  secundariis  multa  iisdem  fere  ver- 
bis  repetuntur  quibus  etiain  nariantur  in  primariis.  Loci  ilU  (quos  colle- 
gerunt  Aem.  Brocks:  „de  quattuor  prioribus  S.  H.  A."  p.  22,  et  Joh.  Plew: 
„de  diversitate  S.  H  A."  p.  9—13)  id  tantum  pr^oliant  aut  alteram  ex  altera 
vita   tamquam  ex  fonte  haustam  esse  aut  comrnunein  eas  lontem  habuisse. 

2".  Per  se  patet  ilU  non  obesse  quod  nonnumquain  auctor  vitae  primariae 
ahquid  in  altera  primaria  a  se  narratum  esse  dicat  (v,  g.  Commodi  1.  1  „de 
Commodi  Antonini  parentibus  in  vita  Marci  Antonini  satis  est  disputatum," 
ita  etiam  Car.  :i.2)  nec  quod  auctor  vitae  secundariae  in  aUera  secundaria 
(v.  c.  Acl.  V.  2.0,  „de  hujus  familia  plenius  rn  vita  Lucir  Vcri  disseremus." 
Clod.  AUi.  1.  4  „quare  sortem  illain.  qua  Severum  laudatum  in  Pcscennii 
vita  diximus  ad  se  trahebat,")  nec  quod  auctor  Diadumeni  6. 1  se  etiam 
Macriirum  scripsisse  testatur. 

3".  Quod  auctor  vitae  secundariae  identidem  aifirmat  se  etiam  scripsisse 
vel  scripturum  esse  Augustos  (v.  c.  Ael.  1.1,  Luc.  V.  1.2,  Av.  Cass.  3.3): 
idipsum  nostra  quoquo  hypothosis  docet. 

4".  Nonnumquarir  ros  quaodain  particularis,  quam  auctor  vitae  secunda- 
ria(^  so  naiTasse  altirinat  rn  vita  alicujus  Augusti,  reapse  exstat  rn  rUius 
Augusti  vita  quarn  habeinus.  Videndum  est,  sitne  illa  res  liujusmodi  ut  vix 
in  uUa  iUius  imporatoris  vita,  sr  sit  copiosius  exposita,  deesse  possrt :  quod  si 
frt  etiain  iUi  locr  nihrl  valont  ad  impugnandum  nostram  hypothosin.  IIujus- 
inodi  autem  est  Aol.  V.  5.5;  nain  auctorem  vitae  Aelii,  si  scripsit  alrquam 
vitam  Hadriani,  in  illa  iron  omrsisse  rstud  tetralarrnacum,  libenter  credi- 
mus;  inaxime  (luum  quam  celebre  illud  fuerrt,  pateat  etiam  ex  AI.  Sev. 
30.  G.  Acc<2dit  quod  scilptor  secundarius  aut  ipso  primario,  aut  sicut  ille 
Mario  Maximo  usus  est. 

Idem  dicendum  do  iis  quae  Luc.  Veri  2.  3  et  9.  9  in  vita  Marci  exposita 
esse  perhibentur  de  hujus  matrimonio,  deque  bello  Germanico;  et  quae 
Clod.  Alb.  12. 14,  in  vita  Severi  posita  esse  dicuntur  de  „severUate  qua 
factronom  Poscennianain  vel  Clodiapam  vindicaverit."  Lucii  Veri  autem  9.  3 
et  10.2  respiciunt  Marci  15.1  ct  15.5    illam  igitur  partem  quae  ex  auctore 
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Aelii  scripserit  aliquas  etiani  Au,c:nstorum  vitas  scripsisse, 
(luae  non  exstant;  2^  eum  qui  S.II.  A.  collec^erit  variorura 
auctorum  opera  inte^i^ra  habuisse;  ?>^.  eundem  aliquoties  in 
eandem  vitam  partes  ex  variis  auctoribus  depromptas  con- 
gessisse;  quodsi  sinp:ulis  hisce  partibus  nomina  scriptorum 
ex  riuibus  assumpta  erant,  adscripserit,  habemus  i-ausam  cur 
auctorum  nomina  in  codicibus  adeo  confusa   sint. 

Ex  quo  mihi  hisce  de  rebus  constitit,  facere  non  potui 
(piio.  (iuoties  ad  vitas  Marci  et  Severi  redirem,  duplicem  in 
illis  eiusdcni  vitac  narrationem  vidercm,  alteram  ex  A,  alte- 
ram  ex  B,  ita  tamen  ut  vita,  ([uam  conscripserat  B,  fere 
tota,  quam  conscripserat  A  partim  tantum  assumpta  sit. 
Idque  eo  ma--is,  (juod  Marci  Aurdii  mors  non  annalistico  sed 
rhetorico  dictmdi  !:^enere  rofcrtur.  et  tamen,  ut  ante  vidimus, 
ad  illam  partcm  pertinct  <iuae  cx  AnnaUbus  imperatoriis 
hausta  est.  Illi  i-itur  qui  tantum  Augustos  scripsit,  attribue- 
rim    capita    1—15,    et  20  ad  tinem,  illi  qui  et  Aui^nistos  et 


secun.lnno  iissumpt..  vidctu!.  Non  lutnn  iiu.-  pertinot  Luc.  V.  11.2  „Nota 
est  tal.ula  (luain  Marci  non  capit  vita."  Locutio  eniin  „non  capit  vita" 
nefiuaquani  significat  M  mum.I  putat  Plrw  1.  \.  p.  10  „in  vita  Marci  cam 
non  contmtTi'  sed  eani  il.  ."ju^  vitac  ratioiic  abhorrere.  Cf.  Aclii  4.  li,  „llos 
versu^  vita  non  capit  Vori."  Loci  li^itur  hu.iusinodi  (lui  adsml  nostram 
hypothesin  noii  evcrtunt. 

.5'.  Unus  locus  est  m  vita  alicujus  Augnsti,  nbi  nuctor  liicit  se  etiarn  scri- 
bere  vitas  principum  minorum:  c^t  Carac.  H.I.Sed  |am  ant(^a  diximu^  Car. 
cc.  10  ct  11,  ct  propter  falmla^;  ibi  narratas,  et  propter  deciamat(^rium  di- 
cendi  genus,  vidcri  ni)ii  :ib  Auiiustorum  auctore  conscripta  esse,  sed  assumpta 
ex  illius  operc  (lui  <cnpsit  ct  Au-usto^  ct  Caesares.  Id  autem  lioc  loco 
rnaxime  conlirmatui  ipna  .'X  .'O  patct  horum  capituin  auctorcrn  et  scribere 
piincip(>^  mmorc<,  ct  (\)dcm  ((uidcm  oidmc  (lui  indicatur  in  vita  Luc.  Veri  1.  1. 

Quod  praeter  hunc  locum  in  viti<  Au-ustorum  nuiium  omnino  indicium 
invematur.  corum  auctorcm  scnbere  ctil^n  vitas  sccundanas.  id  velicinenter 
nostram  iiypothesin  confirmat. 
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Cacsares  tradidit,  cc.  15—20.  In  fine  c.  14  refertur  L.  Veri 
obitus,  cum  quo  proxime  cohaerent  quae  sequunter  c.  20; 
„sed  M.  Antonino  haec  sunt  gesta  post  fratrem ;  primum 
corpus  ejus  Romam  devectum  est  et  inlatum  majorum  sepul- 
chris".  Yita  quam  legimus  cc.  1—15  et  20  sqq.  ubique 
auctorem  primarium  sapit,  nec  quidquam  in  ea  desideratur 
nisi  fortasse  una  alterave  sententia  de  vitae  regnique  tem- 
pore,  quae  praeter  exspectationem  capite  27  omissa  est,  quod 
scilicet  jam  in  altera  narratione  legeretur  ^).  Altera  vero  vita 
(cc.  15—20)  et  dicendi  genus  cum  vita  Aelii  commune  habet 
et  hoc  quoque  quod  ipsam  historiam  praecedit  digressio, 
sequitur  declamatio  '). 

Aliquanto  res  difficilior  est  in  vita  Severi.  Satis  patet 
auctoris  Augustorum  esse  cc.  1—17,  5,  alterius  cc.  17,  5—22  ; 
cetera  vero  partim  ex  uno,  partim  ex  altero  deprompta  esse 
mihi  videntur  ■") ;  mortis  narratio  ex  auctore  Augustorum 
admissa  non  est  propter  eandem  causam  ob  quam  neque  in 
vita  Marci;  declamatio  quam  Caesarum  auctor  post  mortem 
addere  solet,  servata  est  in  cc.  20  et  21;  praecessisse  quo- 
que  digressionem  denotant  verba  c.  17,  5;  ,,et  quoniam 
longum  est  minora  persequi,  hujus  magnifica  illa". 


1)  Veri)a  „ut  diximus"  in  cap.  21.  9  ubi  auctio  rerum  aulicarum  iteruni 
narratur,  tribuenda  erunt  aut  illi  qui  H.  A.  collegit,  aut  posteriori  alicui 
librario.  Quae  autem  23.  7  dicuntur  de  pantomimis  amatis  a  Faustina  res- 
piciunt  nec  alium  IL  A.  locum  nec  19.  7  ubi  tantum  est  sermo  de  gladia- 
toribus.    Nonne   igitur  in  c.  23  delenda  sunt  verba  „ut  superius  diximus"? 

2)  In  vita  Aelii,  liistoria  incipit  c.  2.6,  mors  illius  Caesaris  refertur  in 
fine  c.  4  et  deinde  per  tria  capita  de  ejus  moribus  nonnullisque  aliis  rebus 
fabulando  auctor  pergit. 

3)  Quod  faciUime  intelligitur  si  descriptac  jam  vitae  ex  auctore  B.,  quae- 
dam  sententiae  ex  auctore  A.  in  rnargine  adjectae  sunt,  quae  dein  in  textum 
migrarunt. 


8G 

Qiuim  autem,  si  liaec  vera  sint,  jam  probari  non  possit 
Aiiirustoriim  auctorem  Annalibus  imp^M-atoriis  usum  essc, 
nullum  nobis  superest  indicium  scripsisse  eum  aetate  Dio- 
i-letiani.  Quia  tamen  saepius  Marium  ^Maximum  fontem 
suum  dii'it,  vita  vero  Aelii  ex  tyus  lladriano  hausta  est,  lioc 
saltem  aftirmare  licet  tloruisse  eum  in  altera  saeculi  tertii 
parte:  quod  temporis  spatium  ([uninudu  iu  angustiores  tines 
contralii  possit  equidem  non  video. 


b.  Be  Scrie  Co)isf<ntfi)i'Hnia, 

In  hac  serie  vitao  Ileliog.  et  Alex.  Sev.  alium  auctorem 
quam  (^eterae  habuisse  videntur:  id  vero  hin^nus  persequi 
opus  \vm  est.  Vitam  Ilel.  post  Licinium  devictum,  post 
annum  igitur  324,  scriptam  esse  patet  ex  c.  35:  „his  ad- 
dendi  sunt  Licinius  (Severus  Alexander)  atque  Maxentius 
quorum  omnium  jus  in  dicionem  tuam  venit."  Sed  totus  ille 
locus  ^)  diliirentius  nobis  perpen(h.Mi(his  est,  (luum  Dessavius  et 
Seeck  ma^-no  opere  eum  pro  sua  sententia  mihtare  conteiuhuit. 

Et  Dessavium  (piidem  male  habet  ([uod  Constantino  aemu- 


1)  Ilel  c.  3.').  4.  „His  jun^oiidi  sunt  Diocletianus  aurei  parens  saoculi  cl 
Maximiann-^  ut  vuIl^^o  dicitur  ferrei,  ceteritiue  a.i  pietatem  tuani ;  te  vero 
Aui;usle  venerahilis  niuUis  pa-inis  ii=;dem({ue  di^ei  tiorihus  dli  jirosefiuentur 
(juibus  id  felicior  natura  detulerit;  his  addendi  sunt  Licinius  (Seveiais 
Alexander)  atciue  Maxentius.  quorum  omnium  jus  in  dicionem  tuamvemt, 
sed  ita  ut  nihil  de  eorum  viitute  dero-vtur;  non  enim  e<;o  id  faciam^quod 
likMhiue  Hiiptores  solent,  ut  lie  hi<  detrali.im  .lui  vicU  sunt,  (luum  iiitel- 
ligam  -loriae  tuac  accedere  si  omma  de  illis  (luae  bona  in  se  liabuerint 
vera  praedicaro." 


/ 


^       V 


87 

lorum  vitae  promittuntur  „ita  ut  nihil  de  eorum  virtute 
derogetur."  Cui  Mommsen  respondit:  „allgemeines  Eenom- 
miren  mit  Unparteilichkeit  ist  den  Servilen  aller  Zeiten 
eigen  und  zu  allen  Zeiten  ungefahrlich  gewesen."  Id  Seeck 
o-eneratim  verum  esse  concedit,  sed  „nur  dann  nicht  wenn 
jener  Feind  sein  Mitregent  gewesen  war."  Quid  illorum  tem- 
porum  homines  hac  de  re  cogitarint  patet  vel  maxime  ex 
Pesc.    Nig.    c.    12:    „domus    ejus    (Pesc.  Xig.)  hodie  Romae 

visitur in  qua   simulacrum    consistit ;    exstat  etiam 

cpigramma  Graecum  ....  quos  quidem  versus  Severus  eradi 
nohiit,  quum  hoc  ei  et  praefecti  suggererent  et  officiorum 
magistri,  addens:  'si  talis  fuit,  sciant  omnes  qualem  viceri- 
raus;  si  talis  non  fuit  putent  omnes  nos  talem  vicisse,  immo 
sic  sit  quia  fuit  talis'".  Exemplo  praeiverat  Tacitus  Ann. 
XII,  36  „et  Caesar  dum  suum  decus  extollit,  addidit  glo- 
riani  victo."  Ceterum  scriptor  vitae  Heliogabali  non  dicit 
singulorum  eximiam  fuisse  virtutem,  sed  se  nihil  derogatu- 
rum  de  cujusque  virtute;  pro  sua  igitur  quemque  virtute 
describet,  nihil  addendo  nec  detrahendo:  quod  non  prohibet 
quominus   Maxentium   tanquam    foedissimum  atrocissimum- 

que  tyrannum  depingat. 

At  eadem  libertate  qua  Maxentii  virtutem  videtur  laudare 
ipsum  Constantiuum  reprehendit.  Postquam  Alex.  Sev.  G7. 
magno  opere  laudavit  Alexandrum,  qui  eunuchos  contempserit, 
addit:  „Scio,  imperator  quod  periculo  ista  dicantur  apud 
imperatorem  qui  talibus  serviit,  sed  salva  Rep^.  posteaquam 
intellexisti  quid  mali  clades  istae  habeant  et  quem  ad  mo- 
dum  principes  circumveniant,  et  tu  eos  eo  loci  habes,  ut 
nec  clamidc  uti  jusseris."  Quod  in  his  verbis  de  imperato- 
ris   laude  dupliciter  detrahere  videtur  id  revera  duplicem  ei 
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hiinorcm  aftort:  major  sit  laus  non  errasse,  errorom  agnitum 
correxisse  sua  laude  non  caret;  deinde  „quamvis  periculo 
i^ta  dici  soleant  apud  imperatorem  qui  ipse  aliquando 
eunuchis  serviit''.  apud  Constantinum  tamen  libere  dicuntur; 
neque  enim  tacet  scriptor.  Xon  i^-itur  haec  duplex  reprc- 
hensio  est  sed  duplex  huis :  verum  Hl)ere  (Hci  posse  Con- 
stantino  Auirusto.  ct  Tmperatoreni  rmcndasse  ea  in  f[uibus 
se  errasse  agnovisset. 

Sed  redeamus  ad  locum  vitac  Ilclioirabali  M  ubi  Seeck 
advertit:  „Auch  ob  man  einem  SchriftstcUer  dcr  Constanti- 
nischen  Epoclie  den  Bir.dsinn  zutrauen  darf,  dem  Maximian 
ein  anderes  Zeitalter  (saecuhim)  anzuwcisen  als  seinem 
Mitreirenten  soll  einstweilen  unerrirtort  bleiben."  Ilic  parum 
sane  refert  vixcritnc  qui  haec  scripsit  post  viginti  an  post 
centum  annos,  dummodo  ne  iirnoraverit  imperatores  illos 
simul  regnasse.  An  i^ntur  cnnteiKht  .Seeck  id  falsarin  suo  i^-no- 
tum  fuisse?  Dicitur  tamen  Aurel.  12,  '5  ..nani  ab  Augusto 
in  Uioclctianum  ^raximianumquc  prinoipcs  quae  series  pur- 
puratorum  sit  index  publicus  tenet."  Immo  ipsa  verba,  (piae 
reprehenduntur.  accuratius  quid  Diorletianum  intcr  Maximia- 
numque  interfuerit  exprimunt,  (juam  ut  post  centum  annos  ab 
auctore  tam  parvi  ingenii  inventa  essent.  Fuit  enini  Diocl.  ~) 
gubernaudi  scientia  quam  peritissimus;  liomanum  imperium 
novis  le^iribus  atque  institutis  (juasi  novo  firmamento  robo- 
ravit;   Carini   partibus  parcendo,  ceteratiuc  omnibus  in  rebus 


1)  His  junppivli  =;unt  Diod.,  Mnici  parpns  saecnli  rt  Max.  nt  vulgo  dicitur 
ferrei,  cetcrifiut'  nd   pietatoin   hi;uii. 

'i)  \A  iniloloin  IHoil.  ft  Mtx.  rl.  11  S(  hillfi  Cioschi^  litr  .l.'i  iiMn.  Kai.s. 
11.  p.  120  et  l-2i  ot  (iil.hon:  .lcrhno  ainl  lill  (.1  llio  roniiin  llnipiio  (JSt22) 
11,  p.  -2,  4. 


A 
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humanitate  omnium  amorem  conciliaverat ;  et  vix  sub  regni 
linem,  cum  jam  raorbis  et  diuturnis  laboribus  fractus  esset, 
assiduis  Cralerii  flagitationibus  ad  Christianos  persequendos 
pertrahi  potuit.  Herculius  vero,  ferus  et  incivilis,  ingenii  as- 
peritatem  etiam  vultus  horrore  significans  (Eutr.  IX,  c.  27) 
bellica  tantum  scientia  virtuteque  pollebat.  Ita  Diocl.  pro 
sua  indole  suoque  ingenio  aurei  saeculi  parens  re  vera  esse 
potuit,  Maximianus  ferrei.  Quid  mirum  igitur  vixisse  illud 
dictum  in  hominum  sermone,  unde  id  assumptura  significat 
scriptor  his  verbis  „ut  vulgo  dicitur";  hujusraodi  autem 
dicta  aetatem  ferre  non  solent  et  ante  centesimum  annum 
fere  evanescunt.  Praeterea  post  aureum  Diocl'.  saeculuni 
Maximianus,  resurapta  purpura,  qua  invitus  se  abdicarat,  fer- 
reara  turbarum  armorumque  civiliura  aetatera  vere  instauravit. 
Tandeni  qui  sunt  illi,  qui  dicuntur  „ceterique  ad  pietatem 
tuamV"  Suntne  Constantius,  Galerius,  Maximinus?  —  Negat 
Seeck  „denn  diese  alle  haben  mit  Constantin  zusamraen  ge- 
herrscht  (nura  etiara  Constantius  ?  ?)  und  die  Mitregenten, 
darunter  auch  Sev.,  werden  ja  spater  noch  gesondert  aufge- 
ziihlt."  Xon  taraen  omnes  enumerantur  sed  tantum  ii  qui 
post  Constantii  mortera  Augusti  uoraen  acceperint.  Eundem 
igitur   ordinera   servat    scriptor  ac  Lucii  Yeri  auctor  cap.  1 

„scio   plerosque non  iraperandi  secutos  ordinera  sed  vi- 

vendi:  ego  vero  quod  prior  Marcus  iraperare  coepit,  dein 
Vcrus  ....  prioreni  Marcura  deinde  Yerura  credidi  celebran- 
dura."  Si  vivendi  ordinera  servasset,  raulti  inter  Diocl. 
et  Constantinum  narrandi  fuissent;  cum  autem  imperandi 
ordinem  sequatur,  Galcrius,  qui  simul  cum  Constantio  Augus- 
tus  appositus  est,  Constantinura  praecedere  debet.  Itaque 
ceteri  illi  sunt  Constantius  et  Galerius.  At  Severus,  Licinius, 
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Miixentius  aiito  Constuutiiuiui  Augusti  nonien  adepti  sunt, 
cur  iixitur  oorum  vita  post  Constantinum  addonda  ostV  Quia 
Constantii  heres  eo  ipso  quod  arniorum  vi  totum  imporium 
occuparat,  s.^lu^  logitimus  successor  liabobatur,  ootori  omnes 
(|ui  pust  Constantii  mortom  purpuram  sumpsorant,  usurpato- 
res  ducebantur.  Idoo  iis  Aloxandor  quoiiue  annumoratur,  qui 
mortuo  Cnn>taiuin  apud  i*oenus  pro  praofeotu  ag'ons  domi- 
natum  stolide  appotivorat  (of.  Viot.  c.  40).  (Juo  nomine,  quod 
nonnulli  o  toxtu  ojooprunt  Seeok  autfm  servavit,  auotor  satis 
aperte  dicit  se  eorum  (luoquo  vitas  scripturum  ([ui  post 
mortem  Constantii  tyranni  oxstitoru!it,  idoo(|uo  saltom  sic:- 
nificat  no  illos  (|uidom  umittondos  esse  (jui  post  Carini 
mortom  fuorunt.  Ut  autem  Clod.  Alb.  ot  Pesc.  Nig.  post 
vitam  Sevuri,  ita  tyraniu  ([m  fuoruut  post  mortom  Cunstantii, 
narrandi  sunt  pH.>t  Constatitinum ;  (pii  fuorunt  post  mortem 
Carini,  narraiidi  suiu  po.-^t  Diuci.  ot  Max.  Lon^-am  ii^atur 
vitarum  sltioui  oonini  pi'nmittobat  qui  post  Dioolotianum  et 
Maximianura  usque  ad  Ciuistantinuin  ncrrajit/i  sof[Uobantur. 
In  ceteris  viti>  <iuao  ad  Constantinum  nussao  sunt  im- 
ptn-ator  plus  semel  appollatar  .,Maximus"  (Clod.  Alb.  oap.  1 ; 
3lax.  00.  1  et  :Ji).  Quud  numon  luiud  diu  anto  annuni  olO 
ab  00  sumptum  esse  Mommsen  ostendit  fl.  1.  p.  2^)0):  inter 
annos  igitur  oliJ  ut  JoT  illae  vitae  conscriptao  sunt.  Hoc 
tompus  paulo  aoouratius  otiam  dofuiiri  probabilitor  potest 
ex  (rurdian.  rap.  3l,  ubi  ».'j)u;ranuna  atVortur  in  (Jordiani 
III  sopulohru  ad  Kupratom  inoisum,  ('ujus  ultima  verba 
sunt:  „Yi(^tori  (iormanurum  sed  non  victori  Philipporum"; 
deinde  additur:  ,jiUom  tituhun  overtisse  Licinius  dicitur  eo 
tomporo  ([uu  ost  nanotus  imperium  cum  so  vellet  vidori  a 
PhiUppis   uriginom    trahere".    Quae   verba    indicare  videntur 


paocm  inter  Licinium  Constantinumque  eo  tempore  jam  frac- 
tam  fuisso,  fortasse  etiam  devictum  jam  et  interfectum  esse 
Licinium.  Quod  eo  est  veri  similius,  quum  PhiKppus  ille  a 
quo  Licinius  sanguinem  trahere  ^^videri  voluif\  dicatur  (c.  29) 
vir  „humili  genere  natus  sed  superbus,  qui  se  in  novitate  atque 
onormitate  fortunae  non  tenuit";  c.  28.  veneno  interemisse 
Timisithcum  qui  ,,amabatur  ab  omnibus  ....  quem  tribuni  et 
duoes  usque  adeo  timuerunt  et  amarunt,  ut  neque  vellent 
peccare,  neque  uila  ex  parte  peccarent" :  c.  31,  insidiis  cir- 
cumvenisse  Gordianum  parvulum  qui  fuit  „juvenis  laetus, 
pulchor,  amabihs,  gratus  omnibus,  amatus  a  populo  et  senatu 
et  militibus  ut  nemo  principum",  atque  „ita  Philippus  impie 
non  juro  obtinuit  imperium"  (c.  30).  Occurrit  Seeck  p.  630. 
'Eo  tempore  quo  Licinius  nanctus  est  imperium'  kann  nicht 
bedouten  Sviihrend  seiner  Kegierung',  sondern  nur  'gleich 
oder  bald  naohdem  or  zur  Rogierung  gekommen  war',  ilhs 
autem  temporibus  Maximinus  in  Asia  regnabat,  „Licinius 
konnte  also  gegen  ein  Denkmal  das  sich  in  Mesopotamien 
befLUid  gar  nichts  untornehmen".  Equidem  putaverim  scrip- 
torem  non  sine  causa  usum  esse  verbis :  „imperium  nancisci" 
potius  quam  his  :  „Caesarem  vel  Augustum  creari,  imperatoria 
insignia  induere",  quia  Licinius  anno  quidem  307  a  Galerio 
Caes.  Augustus  creatus  est,  sed  tantum  ut  ejus  vices  gerens 
Danuvium  dofenderet,  dum  ipse  in  Italiam  contra  Maxentium 
moveret  (Victor  c.  10);  quum  autem  post  Galerii  mortem 
(311),  proprium  imperium  adeptus  essot,  mox  (313)  contra 
Maximinum  bellum  suscepit,  quo  fuso  Asiae  quoqueregnum 
occupavit. 

llae  igitur  vitae  scriptae  videntur  inter  324  et  337. 

lis  annumeranda  est  Maximi  et  Balbini  vita,  cujus  aetatem, 
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cuin  sit  (iunli;uu»nini   ([uasi   incra  appundix,  prupriiii  indiciiii 
indagare  opus  non   i'st. 


c.  De  Follionis   Vitls. 

initio  vitae  Auieliani  Vupiscus  reicrt  cullu([uium  habituiu 
cuni  Junio  Til)eriano,  pracfecto  urbi,  die  fcxto  Hihtrium. 
Magua  lur  indirantur  IIilaii:i,  a.  d.  VIII  Kal.  Apr.,  nam 
quod  additur  „quibus  omnia  festa  et  tieri  debere  scinius  et 
dici"  excludit  altera  ITilaria  minora  a.  d.  III  Xon.  Nov.,  quac 
nemo  fere  novit.  In  illu  culloquio  sermo  etiam  fuit  „de 
Trrhrllio  FoUione  qui  a  duobus  Philippis  us(|ue  ad  divum 
Claudiuni . . . .  imperatores  . . . .  mcmoriae  prodidit".  Juniuiu 
illum  Tiberianum  bis  fuissc^  praefectum  urbi  docet  Chrono- 
i^raphus,  primuni  ab  a.  d.  XII  Kal.  Mart.  291  ad  a.  d.  III 
Xon.  Amr.  292,  iteriim  a  pridi<^  Id.  Sopt.  30o  ad  pridie  Xon. 
Jan  304.  Prima  autem  praefectura  excluditur  ([uia  Pollio  omnes 
vitas  suas  sub  fincui  regni  Diocletiani  conscripsit ;  nam  „unter 
den  Machthabern  hebt  er  den  Constantius  so  auflallend  her- 
vor  dass  dies  auf  die  der  Abdankung  der  alteren  Regenten 
(1  Mai  '>05)  niichst  vorhergehenden  Jahre  hinfiihit,  \vo  das 
Ansehen  der  Au^usti  vur  dem  autgehenden  Stern  der  Cae- 
saren  vcrblasste"  (Mummsen,  cf  (iall,  cc.  7  et  IT,  Claud. 
cc.  I,  3,  9,  etc).  In  altera  vero  Tiberiani  praefectura,  si  fuit 
a  pridie  Id.  Sopt.  ad  pridie  Xon.  Jan.  dies  Magnorum  Ili- 
larium  non  incidit;  ([uare  Mommson  Chronographum  corri- 
git  scribendo  ..pridie  Xon  J^ni."  pro  „pridie  X^^on  J(H1.".  Et 
ipse    Seeck  fatetur:  ,,Eine  so  leichte  Conjectur  kunnte  man 
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sich  gefallen  lassen".  Scimus  igitur  Vopiscum  et  Jun.  Tibe- 
rianum  confabulatos  esse  a.  d.  VIII  Kal.  Apr.  A\  304,  si- 
mulque  discimus  operis  recentis  illos  mentionem  injecisse. 
I\)Ilionis  igitur  singula  ^)  volumina  si  statuaraus  inter  annos 
300  et  304  in  lucem  prodiisse,  non  longe  a  veritate  aberremus. 


1)  Singula  oum  edidisse  volumina  patet  ex  Val.  cap.  8  ubi  in  senten 
tiarum  fragmentis  quae  sola  supersunt  est  etiam  lioc:  „ad  aliud  volumen 
transeam";  Gall.  19:  „placuit  triginta  tyrannos  uno  volurnine  includere", 
Tyr.  1:  „scri[>tis  jam  pluril)us  libris....  in  unurn  eos  libellurn  contuli  et 
quidem  brevem",  c.  31:  „quos  ego  in  unum  volumen  contuli....  nunc  ad 
Claudium  principem  redeo  de  quo  speciale  mihi  volumen ....  videtur  eden- 
durn",  c.  33:  ,,neque  ego  eloquentiarn  mihi  videor  pollicitus  esse  sed  rem, 
qui  hos  libellos  ([uos  de  vita  principum  edidi  non  scribo  sed  dicto"  ;  maxime 
vero  ex  iis  quae  narrat  Tyr.  31 :  quum  edidisset  Tyrannorum  volumen  in 
templo  [lacis  ludibrio  habitus  est  quod  ferninas:  „inter  tyrannos,  tyrannas 
videlicet  vel  tyrannides  ut  de  me  solent  cuni  risu  et  joco  jactitare"'  posuis- 
set.  Ideo  postca  duos  scripsit  „tyrannos,  quasi  extra  nurnerum,  quod  alieni 
essent  temporis,  additurus."  Et  addit  „quaeso  qui  expletum  jam  librum 
acceperas  boni  consulas  atque  hos  volumini  tuo  volens  addas,  quos  ego 
quem  ad  modum  Valentem  superiorem  huic  volumini,  sic  post  Claudium  et 
Aurelianum  is  qui  inter  Tacitum  et  Diocletianum  fuerunt  addere  destina- 
veram.''  Duo  illi  tyranni  quorum  vitae  in  hoc  supplemento  narrantur,  di- 
cuntur  Titus  et  Censorinus.  Totam  hanc  partem  31.7 — 33.8  sicuti  et  vitam 
Valentis  superioris  (Tyr.  c.  20)  a  primo  diasceuasta  additam  esse  contendit 
Mommsen;  maxune  propter  vitium  illud  quo  hic  et  Max.  cap.  11  nomi- 
natur  Titus  quem  Herodianus  VII  1.  9  dixerat  \\.vx{,tucq.  Contra  vero  Klebs 
(1.  c.  p.  450)  et  Wolfllin  p.  537  ex  dicendi  genere  demonstrant  hanc 
quoque  partem  ipsius  esse  Pollionis.  (Insuper  Wolfflin  advertit  „Valentem 
superiorem"  necessarium  esse  ut  numerus  triginta  compleatur.)  Klebs  ex 
discrepantia  in  rebus  narratis  Dexippum  aliter  historiam  Quartini  retuhsse 
efficit  ac  Herodianum,  ideoque  fortasse  etiam  aliud  nomen  huic  Tyranno 
dedisse.  Quae  explicatio  si  minus  placeat  aliae  suppetunt,  aut  auctorem 
Maximinorurn  Pollionis  opera  legisse,  vitiumque  imitatum  esse,  aut  jam  in 
Herodiani  exemplo,  quod  fuit  in  temph  Pacis  bibliotheca  hoc  nomen  muti- 
lum  fuisse  •  utrumque  vero  auctorem  hoc  libro  esse  usum.  Ipse  quoque 
Pollio  indicare  videtur  se  hoc  nomen  in  Herodiano  legere  haud  facile  po- 
tuisse  „nec  mireris  tantam  esse  varietatem  de  homine  cujus  vix  nomen 
agnoscitur"    (c.  32).    Hoc  quoque  advertere  liceat:  cum  Herodianus  in  vita 


9'i 

Haec  autcm  vcrbis,  quibus  Tvr.  21.  7  Tlicrmac  Diocl;if 
iiiemorantur,  coufirmari  putat  M.;  impuii^nari  vcro  at^iuc 
everti  Dcssavius  et  Secck.  (^ui  provucantcs  ad  (J.  I.  L.  VI, 
1130'),  Thcrmas  illas,  acdiiicari  cocptas  post  Maximiani  rcdi- 
tum  ex  Africa  a^  21)8,  dcdicatas  vcro  a<'  305,  exaediticatas 
dici  potuisse  a^  303  prorsus  ucpint.  A^idcamus  quid  dicat 
Pollio.  Xarrat  scnatum  i*isoni  statuam  inter  triumphalcs  ct 
currus  quadrijutros  decrcviss<\  ,,Sed  statua  cjus  vidctur, 
quadrigac  autcm  quae  decretac  fucrant,  ([uasi  transfcrendae, 
alibi  positae  sunt  ncc  adhuc  rcfhlitac.  Xam  in  his  locis  fuc- 
ruut  iu  quibus  Tliermac  Diocl'^'  sunt  «'xacditicatac,  tam 
aeterni  nominis  quam  sacrati."  In  (juibus  voocm  „alibi" 
conjccit  Pctcr  pro  ..ad  alium".  adnntans  .jtflbl  st-ripsi  nisi 
loci  certi  cujusdam  signilicatio  latcat".  Utra  conjcctura  vcra 
sit  non  dijudico,  aliquid  ccrtc  rcr|uiritur  quod  doccat  alicubi 
positas  cssc  illas  quadrigas  ct  (juod  oppoiuitur  vocibus  ,,nam 
in   his  locis  fuerunt  e.  q.  s.".  Hic  ccrte  est  loci  sensus :  sta- 


Gonliani    tortii    desicrit,    Pollio    f[ui  a  Gordiaiionini  >iu'cessoribu>  l"*liili}>pis 
initiiirn  fecit,  unicani   lianc  occasioneni  allercndi   llerodianuni  ;i\  idc  an  ipuit, 
quippe  ({ui  ubiquo  niagnae  eruilitionis  gloriolani  ({uaerat. 
1)   (dd.  nn.   I)iocletianus  et   Max)  irnianus  invicli 

Seniores  Augg.  (patres;  Inipf).  et  Caess.  et 

(d)   I).   nn.  Gonstantius  (et   Maxinua)nu>^  invicti   Auy^.  et 

(Severus)  et  Maximinus  nobilissinii  Caesare^ 

therrnas  teli  ces)  (Diocl)etianas  quas 

(rn)axirnianus  Aug.  rediens  *)  ex  Atrica 

(sub  pr)aesentia  niajestatis)  disposuit  ac 

(fi)eri  jussit  et   Di(ocletiani)  Aug.  Iratris  sui 

(n)omini  consecra(vit)  (coe)mptis  aedificiis 

(p)ro  tanti  operis  magnitu(dine)  omni  cultu 

(perfectas  romanis  suis)  dedicaveiunt. 

*)  Hanc  vorem  qunru  conjectuivi   suppleverat  DessiiviiH  ((Hiti rrn.it  iiuvuiu   insrriptionis  frag» 
nientuni  nupcr  repertum  Eph.   Kp.  IV,  1.277  (Seeck  p.  ij2l). 
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tuam  quidem  etiamnum  inter  triumphales  videmus,  quadrigas 
vero  non  jam  videmus  suo  loco;  ibi  enim  nunc  Thermae 
Diocl^  exaedificatae  sunt,  cujus  operis  causa  ad  tempus  alibi 
positae  sunt  ut,  porfectis  Thermis,  in  eas  transferantur  et  loco 
suo  reddantur.  Nondum  igitur  redditae  erant,  cum  haec 
scriberentur.  Quarc  non?  Ni  fallor,  quia  Thermae  cas  reci- 
pero  nondum  poterant;  exaedificatae  quidem  erant,  quod 
sexto  post  opus  inccptum  anno  nil  mirum  est;  muri  igitur, 
totaque  externa  moles  ad  culmen  pcrducta  erat ;  interna 
vero  instructio  ornatusque  multum  etiam  diuturnumque  la- 
borem  requirebat,  ut  post  duos  annos,  omni  cultu  pro  tanti 
operis  magnitudine  perfectae,  dedicari  possent.  Ut  igitur 
cetera  ornamenta  ita  etiam  Pisonis  quadrigae  adhuc  deerant. 
Nomen  autcm  „Thermae  Diocl^e"  jam  erat  notum.  Docet 
enim  inscriptio  allata  ante  coempta  aedificia  Maximianum 
Thcrmas  acdificandas  statim  fratris  sui  nomini  consecrasse. 
Omnino  alio  modo  earum  mentio  injicitur  in  vita  Probi 
c.  2:  „Usus  sura . . .  .  praecipue  libris  ex  bibliotheca 
Ulpia  aetatc  mea  Thermis  Diocletianis".  Cum  haec  scribcrct 
Vopiscus,  perfectae  jam  dedicataeque  erant  eaedem  Thermae ; 
quam  enim  non  nisi  toto  opere  perfecto  translatam  esse 
facile  credimus,  bibliotheca  jam  aderat;  patebant  etiam  po- 
pulo,  nam  si  privilegio  quodam  ante  dedicationem  eas  adire 
Yopisco  contigisset,  pro  raodulo  suo  in  ea  re  gloriatus  esset. 
Novit  autem  bibliothecara  non  semper  in  illis  Thermis 
fuisse;  ideo  addit  „aetate  mea  Thermis  Diocli^".  Haec  igitur 
jam  indicant  vitam  Probi  scriptara  esse  post  annura  305, 
quod  quanto  opere  cura  ceteris  indiciis  concinat  in  sequenti 
capite  videbiraus.  Itaque  hoc  certe  loco  instare  licet,  et 
contendere  id  quod  de  Thermis  Dioclii  dicitur,  uon  tantura  non 
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obstart'  (juoininiis  Pullio  <■!  Topiscus  scripserint  initio  qnarti 
saeculi,  sed  falsariuni  nnuiinn  rxcluduri'.  An  (in-fnius  euin, 
cum  soleret  esse  nei;lig(-'ntissiinu>.  lii''  tainrii  anxie  iiuaesi- 
visse  et  detexisse,  quid  is  qui  ao  303  scriberet.  (juid  <|ui 
post  305,  ditcre  pu>>ui  ■-  Scripsit  itaque  Pollio,  sicuti  ipse 
de  se  affirmat  primis  saeculi   (luarti  aniiis. 

Frustra  ctiani  ui  uu  ur-umentuin  pro  sua  sententia  petit 
Seeck,  quod  i'n!liu  i^uater  repetit  Victoriam  dictam  esse  ma- 
tiviu  castroruin  (Tyr.  cc.  5;  6;  25;  31).  Non  enim  id  facit 
quod  ignoret  solitum  illud  per  totum  saeculuin  tertiiun 
fuisse  imperatricum  noraen,  sed  quia  miratur,  idque  suo 
jure,  illam  feminam  appellatam  esse  raatrem  castrorura, 
„Augustaeque  noraine  affectara"  (cap.  5),  quae  nec  Augusti, 
nec  Caesaris  ne  Tyranui  quidem  iLror  esset  sed  mater  usur- 
patoris  cujusdam  Victorini,  eamque  post  ejus  raortem  nepo- 
tera  suura  Caesarera  appellasse  (c.  6)  deinde,  hoc  quoque 
intererapto,  Tetricura  ad  imperium  hortatam  esse  (c.  24),  quod 
„ejus  esset  ut  plerique  loquuntur  affinis",  ipsumque  Augustum, 
filium  ejus  Caesarem  nuncupasse  (c.  25),  cum  ipsa  mater 
castrorum  ab  exercitu  nuncupata  esset.  Hanc  viraginem  usur- 
patorum  matrem  aviam  atque  aftinem,  quae  ,,virile  semper 
facinus"  ausa  est  (cap.  31),  insignitam  esse  hoc  noraine  summa 
sane  admiratione  dignum  erat. 

Ad  definiendam  aetatera  qua  Pollio  vitas  suas  edidit,  pro 
argumento  nobis  fuit  officiosa  iila  diligentia  qua  seraper, 
quoties  occasio  fert,  Constantium  laudat  celebratque,  ejusque 
posteris   regnum   raansurum    praedicit  ^).  Ipsum  etiam  Clau- 
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dium  Cfothicum,  qui  vix  duos  annos  regnavit,  ita  magnihce 
extullit  ut  et  privatum  ^)  et  imperatorem  ceteris  omnibus 
eum  anteponat;  et  quidem  ut  ipse  fatetur  (Claud.  1)  Con- 
stantii  Caesaris  honoris  causa,  quem  ex  illius  genere  origi- 
nem  duxisse  contendit.  Ciaudium  Constantii  generis  esse 
principem  jam  in  vita  Gallieni  (c.  7)  aftirmat,  atquc  deinde 
tani  saepu  eandeni  cantilenam  canit  (cf.  Gall.  c.  14)  ut  non- 
numqtuim  ad  hujus  rei  notitiam  evulgandam  scribendi 
munus  suscepisse  videatur.  Quo  majorem  Constantio  generis 
antiquitatem  affingat,  dicit  Claud.  c.  1 1  „nonnulii  perhibent 
Claudium  esse  Dardanum  et  ab  Ilo  Trojanorum  rege  atque 
ab  ipso  Dardano  sanguinem  trahere."  Haec  meras  fabulas 
esse  nemo  jam  ignorat,  nec  opus  est  hanc  quaestionem  retrac- 
tare;   copiose   de   ea   disseruit   Klebs  ^),  cujus  haec  est  con- 


1)  Cf.    ClauJ.    10.    „Et  bene  venit  in  menlem  exprimencia  est  sors  quae 
Claudio  'hta  esse  perhibetur  Cornmagenis,  ut  intelligant  omnes  genus  Claudii 


ad    felicitateiu  reipub.  divinitus  constitutum.  Nam  quum  consuieret  factus 
imperator  quumdiu  imperaturus  esset  sors  talis  emersit.... 

Regnabunt  etenim  tui  minores 
Et  reges  facient  suos  rninores. 
item  quum  in  Appennino  de  se  consuleret,  responsum  Imj  usmodi  accepit : 

Tertia  dum  Latio  regnantem  viderit  aestas. 
Item  quum  de  posteris  suis: 

His  ego  nec  inetas  rerum  nec  tempora  ponam 
....  quae  idcirco  posui  ut  sit    omnibus   clarum  Constantium  divini  generis 
virum,  sanctissimum  Caesarem  et  Augustae  ipsum  familiae  esse,  etAugus- 
tos  multos  de  se  daturum." 

1)  Ct.  Claud.  2.6:  „quid  magnum  vir  iile  domi  forisque  non  liabuit? 
Amavit  parentes.  Quid  mirum  ?  Amavit  et  fratres :  jam  potest  dignum  esse 
miraculo.  Amavit  propinquos:  res  nostris  temporibus  comparanda  miraculo." 
lu  quibus  nusquam  apparet,  quod  contendit  Seeck  cogitare  auctorem  de 
discordiis  in  familiis  impeiatorum.  Claudii  mores  extoiiit  componendo  eos 
cum  saeculi  sui  vitiis  quae  rhetorum  modo  exaggerantur.  ita  capite  quoque 
9,  ubi  Claudii  victoria  (iothica  Constantio  Caesari,  nepoti  futuro,  securam  pa- 
rasse  rem  pubiicam  dicitur,  rhetoricam  tantum  emphasm  agnoscimus. 

2)  Sybeis  Hist.  Zs.  p.  233. 
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cliisio :  „die  Geschichte  des  ersten  Aufkommens  der  Con- 
stantinischen  Genealogie  gibt  wie  ich  meine  trotz  ihrer  Un- 
vollstiindigkeit  uns  das  Recht  sie  kiinftig  als  eine  zweifel- 
lose  Erdichtung  zu  behandeln." 

Quod  autem  ad  nostraiu  rriii  pertinet,  duplex  indc  Des- 
savius  et  Seeck  pro  sua  sententia  argumentum  eruere  co- 
nuiitur:  alterum  ^)  quud  A^.  304  nec  Coubtaiitius  tantis  hui- 
dibus  Romae  celebrari  potucrit,  nec  ejus  pusteris  futurum 
rcgimiu  prafdici;  altoruni  (|und  Cuiistantii  ox  Chuidiu  uri- 
ginom  nomu  murtalium   >omniavorit  ante  annum  310. 

Prius  aru'unirntum  .Munimson  ex  eo  rofutat,  qnod  Con- 
stantius  belli  dumique  intor  oullogas  eminobat:  „Cunstantius 
war  narh  allen  Zeugnissen  oin  tiichtigor  Fohlherr  und  ein 
bodoutendrs  Vorwaltungstalont  im  \'ullbositz  des  Ansehens 
und  dor  Liebe  der  Unterthanon."  Priur  Caosar  erat,  mox 
prior  Augustus  tuturus,  at([uu  Maviniianu  Kumao  successu- 
rus.  Nani  Diucl'_[^"  nun  jam  j)ristinu  ruburo  vigoro  umnes 
nurant,  ruux  uuni  siniul  uuni  Maximiano  iuiporiu  so  abdioa- 
tiirum  fortasse  etiam  vulgatum  orat :  (|uid  mirum  ad  Con- 
staiuium  mitissimum  illum  virum,  (jui  (iallias  jacontes  rosti- 
tuorat,     et     imporii     universi    oneri    ferendo    orat,    umnium 


1)  „Vollich  iinmoglich  ist  <lass  vor  <lor  AbKlankung  Dioclotians  odor  aiuii 
m  'ier  n;ichstoM  Zoit  ilarauf  vor  dom  Umstur/  ilor  Dioclotianischon  Succes- 
sions  Onhmng,  also  uhorhaupt  /u  Loh/oiton  dos  ConstaiUius,  (ho  Succes- 
sioji  seinor  Nachkommen  .uit  (ionerationon  hinaus  in  doi-  Woiso  verkiindet 
woideu  sei,  wie  dies  Claud.  10  geschieht  .  .  am  allorvvenigsten  kr»nnte 
dio"?  in  Roui  go^chehen  \vo  Maximian  regierto  doi'  auch  oinon  erwachsonen 
Sohti  hatto,  don  Maxontius,  wolchor  mit  ilor  Tochtor  des  anderen  Caesars 
verheirathot  war  uud  von  dieser  einen  Sohn  hatte;  und  dieser  Sohn  lehte 
gerado  damals  iii  i\('r  X;iho  von  Uom  w;ihrend  Constantius'  erwachsener 
Sohii   toni  am  llole  des  Oherkaisers  verweilen  musste." 


i 


^        \       t 


99 


animos  sese  convertisse,  hunc  sibi  raox  gubernatorem  adfu- 
turum  omnes  sperasse.  Maximianum  enim  hominem  semia- 
grestem  in  deliciis  mininie  habebant;  in  Maxentio,  ejus  filio, 
foedi  illius  atrocisque  animi,  quo  postea  omnium  odium 
contraxit,  jam  tum  quaedam  signa  apparuisse  veri  similli- 
mum  est.  Constantinus  vero,  Constantii  ex  Helena  filius, 
magna  cum  fortitudine  et  pari  felicitate  in  Asia  militaverat, 
artem  bellandi  gubornandique  didicorat  ab  ipso  Diocletiano, 
in  cujus  aula  ceteros  omnes  gloria  antecollebat;  ipse  Seeck  ^) 
fatettir  exspectasse  homines  ab  Augustis  mox  abdicaturis 
Caesares  dictum  iri  Constantinum  atque  Maxentium.  Cur 
igittir  filiu  Cunstantii  anno  304  imperium  promitti  non  po- 
tuit?  At  iicuitne  per  Maximianum  ejusque  filium  Maxen- 
tium?  Adoptatus  erat  Constantius  a  Maximiano  cujus  pri- 
vignam  Theodoram,  prioro  uxoro  relicta,  matrimonio  duxerat ; 
ex  hac  quatuur  filios  et  tres  filias  habebat.  Praeterea 
quod  majoris  otiam  mumenti  est,  ipsi  Constantino,  Faustam 
Maximiani  Hercuiii  filiam  jam  indo  ab  anno  293 — 294  des- 
ponsatam  fuisse  probat  Seeck  ").  Qiiare,  quaeso,  Maximianus 
aegre    tiderit    imperium    praedici   filiae  suae  sponso?  nonne 


1)  1.1.  pag.  &21  alVort:  ilo  morte  persecutorum  cap.  19:  „Constantinum 
omnes  intuehantur;  nuUa  erat  dubitatio:  milites  qui  aderant  et  priores 
militum  electi  et  acciti  ex  legionibus  in  hunc  unum  intenti  gaudebant,  op- 
tabant  et  vota  faciebant." 

2)  Cf.  Pan.  VI.  „Hoc  enim,  ut  audio,  imago  illa  declarat  in  Aquileiensi 
palatio  ad  ipsum  convivii  posita  aspectum,  ubi  puella  (Fausta)  jam  divino 
decore  venerabilis  sod  adhuc  impar  oneri  sustinet  atque  ollert  tibi  etiam 
tum  puero,  Gonstantine,  galeam  auro  gemmisque  radiantem."  Cf.  Zs.  fur 
Wissenschaft.  Theol.  XXXIII  p.  69.  —  Verum  quidem  est  Crispum,  Con- 
stantini  hlium  natu  maximum,  ante  matrimonium  cum  Fausta  ex  Miner- 
vina  (Mamertina)  natum  esse.  Haec  autem  non  uxor  videtur  fuisse,  sed 
concubina,  cf.  Epit.  41     Zosim.  II    20,  Zonaras  XIII,  2.  Quod  Panegyr.  VI,  4 
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.i^audin  potiiis  afficiob:itur  qnofl  ^ompitornnm  roirnuni  proniit- 
tebatur  suis  nepotibus,  sive  illi  ex  ThiMidora  privi-na,  sive 
ex  propria  filia  Fausta  futuri  si|n^nifioabantur?  ^[axontiuni 
notiiuni  fuisse,  quod  veri  similu  esse  ostendit  Momnison 
p.  254,  non  negat  Seeck ;  quod  Galcrii  filiani  uxorom  acce- 
pt'i"at  fortasse  prMhjit  cum  a  succedendo  pcnitus  exclusum 
non  fuisso,  ipse  tamcn  Maximianus  non  potuit  non  int(dli- 
gere  Diocletianum  minimo  passurum.  \\\  Maxontius  statim 
Au^aistus  dosiunaretur.  Constantium  vero  tam  cito  post(|uam 
Augustus  creatus  est  moritiirum  osso.  nomo  praesagiro  potuit  ^). 
At  ii(jn  aegre  tulerit  Maximianus  generum  laudibus  extolli, 
nnm  ut  novum  illi  irenus  affinirerotur  pormittere  potuit?  — 
Quid  tandem  ubstat?  Filii  adoptivi  non  ita  in  novam  fami- 
liam  transibant  ut  propriam  originom  (^juraront.  Novis  onim 
ac(^optis  nominibus  pristinum  tamcn  uomun,  leviter  immuta- 
tum,  servare  solebant,  ut  paterni  (pioque  generis  gloriam 
rotineront:  siquidom  iis  (pnxjuc  li(»n<»ri  crat  ex  familia  anti- 
(jua  et  illustri  ortos  csse.  Marcus  Aurelius  o.  c.  ([ui  ab 
Antonino  l^io  adoptatus  erat  (M.  Aiir.  c.  1):  „a  Xuma  pro- 
batur    sanguinem    traliere    ut    Marius   Maximus  docct".  Cur 


extoUitur  Couvtaiitim  (■ontiticiilia,  iiui  Sf,  .-ib  ipso  tuic  putMitiac  luatriinonii 
lo^'ihus  tiailnlfnt,  \A  rum  ina^^iii  {)ondens  est :  ^liahon  sie  almliche  Loh- 
spiiKlifii   lioch  selhst  tni    Maximian   horoit." 

1)  II.  SrhiUcr.  (tc^cIi.  d  lh»m  K.  II.  p.  171  putat,  moi'tuo  Constanlio,  non 
Maxentiuni  seil  ipsum  Maximiaiium  ivh*>lhonem  inclioasse,  iteiaiiiKiue  im- 
periuin  sihi  vindicasse:  „Ant:inghch  hat  or  gar  nicht  an  eine  Flerheiziehung 
seines  Sohnes  Maxentius  liedacht,  sondern  als  er  in  Itahen  .  Slreitkr.ifte 
und  liunilossenossen  sammelte  liess  er  Munzen  schla^^en ,  welche  eine  Ver- 
hinihin.;  /wisclien  ;lun  und  dem  Flavischen  Haus  andeuteten  und  1  Apr. 
307  verh»'h  er  sicli  und  r.onstantm  das  Consulat."  Quod  si  verum  est,  ipse 
pater  noii  ma<;nani  spem  in  lllio  suo  posuisse  videtur,  eique  praetuhsse 
Conslantinum;  quid  mirum  alios  eodein  modo  judicasseV 
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igitur  llerculius  filio  suo  adoptivo  et  genero  hunc  honorem 
recusaverit  ? 

At  si  roUio  jani  anno  300  hanc  genealogiam  evulgaverit, 
quomodo  Panegyricus  anni  310  Constantino  dicere  potuit 
(Pan.  7  1).  c.  2):  „a  primo  igitur  incipiaiii  originis  tuae  nu- 
mine  (luod  plerique  adhue  fortasse  nesciunt^  sed  qui  te  amant 
piurimum  sciunt,  ab  illo  enim  divo  Claudio  manat  in  te 
avita  cognatio  e.  q.  s."?  Cur  in  praecedentibus  Panegyricis 
in  honorem  Constantii  (Pan.  1  et  5)  et  Constantini  (ran.  G) 
habitis,  quamvis  de  Claudio  identidem  tiat  mentio,  ne  verbo 
quidem  illa  cognatio  memoratur? 

ranegyrici  quartus  et  quintus  laudem  quidem  Constantii 
celebrant,  sed  anno  297,  antequam  Poliionis  opera  edita  sunt ; 
sextus  anno  (|uidem  307  in  nuptiis  Constantini  et  Faustae 
Maximiani  fihae  est  habitus;  ibi  vero  orator  de  cognatione 
iiia  tacuit,  sive  quod  parum  urbanum  esse  censeret  coram 
sponsa  ejusque  patre  —  aderat  enim  Maximianus  —  sponsi 
familiam  altius  attollere,  sive  quia  fictae  originis  fabuia 
nondum  in  Ualiias  penetraverat.  Non  enim  in  Galliis  eam 
inventam  esse  inferimus  ex  modo  quo  Eumenius  in  Pan.  -4, 
c.  1,  Claudii  mentionem  injicit.  Narrat  ibi  Augustodunenses 
latrocinio  Bagaudicae  rebellionis  obsessos  frustra  auxilium 
petiisse  a  principe  Komano;  hunc  autem  principem  eundem 
esse  Claudium,  quem  idem  Eumenius  in  Pan.  8,  c.  4  ab 
Augustodunensibus  frustra  sollicitatum  esse  narrat  ad  Gallias 
recuperandas,  viri  docti  dudum  viderunt.  Sed  vide  quam 
diverso  modo  bis  de  eadem  re  Eumenius  loquatur.  Priori 
loco    principem     quendam     dicit,    nec    addit    ejus    nomen, 


, 


1)  Nuineros  allero  editiouis  Baehrensianae. 
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„irrito  roiraverunt",  nec  dieit  cur  irrito;  scilieet  uon  laetam 

nec  gratam  illius  imperatoris  memoriam  servabant,  cui  omnes 

barbarorum    vastationes,    cuncta    rralliarum  infortunia  impu- 

tabant.    Altero    vero    loco    divum    Claudium  nominat,  queni 

irrito    sollicitaverunt,    quod  sibi   fortuna  non  ita  favisset,  ut 

iiie    reipublicae    restitutor    impiorantibus    subvenire    posset. 

Quid  enim?  Claudius  interum  factus  erat  Constantini  parens; 

itaque    excusant    eum    communi    reipublicae    fato  aerumnas 

ilias  tribuentes.  Xon   igitur  veri  simile  est  lianc  originem  a 

Gaiiis   excogitatam    esse,    quibus  si  res  integra  fuisset,  cum 

quovis   alio  potius  quam  cum  Claudio,  tristis  memoriae,  di- 

lectum    suum    principem    conjunxissent.    Tpsi    quoque    Con- 

stantius  et  Constantinus  quibus  iiaec  Gallorum  opinio  ignota 

non  fuerit,  alium  potius,  puta  ipsum  Vespasianum,  sibi  ele- 

gissent.  Romae  igitur,  ubi  Ciaudii  gioria  vivebat,  liaec  fabuia 

inter    Constantii    partes    exstitit,  cumque  rumoribus  urbanis 

hominumque  sermonibus  ad  muitorum  notitiam  pervenisset, 

homo  iliius  partis  iitteratus,  lustoriam  imperatorum  scribens, 

hoc    sibi  sumpsit  ut,  occasione  data,  latius  eam  dispergeret. 

Is    autem   fuit    Trebeliius    Pollio ;  nam  rem  prorsum  novam 

primum  excogitasse  eum  et  evulgavisse  vix  crediderim.  Mox 

vero    cum    improvisa    Constautii    morte,  turbae  exstitissent, 

quarum  nemo  sciret  quisnam  futurus  esset  finis,  illa  narratio 

interim    quievit,  donec  Constantinus,  occiso  Maximiano,  no- 

vum  sibi  genus  ([uaerens  hanc  opinionem,  ante  aHquot  annos 

evuigari    coeptam,    amplexus  est.    Itaiiue   Pollio  hane  cogna- 

tioneni    anno    oOO    Romac    narrare    potuit,  (juam   iMimenius 

anno  310  plerosque  fortasse  adhuc  nescire  (Hxit. 

(iuum    argumenta,    quae    contuierant   Dessavius  et  Seeck, 
fraudem  non  probaverint,  opus  non  est  ostondere  quid  eorum 
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sententiae  et  conjecturae  difficultatis  habeant;  concidunt  enim 
cum  fundamento  quo  nituntur.  Non  tamen  omittendum  vide- 
tur  argumentum,  quo  maxime  illos  impugnavit  Mommsen. 
Est  autem  tale:  Laudes  immoderatae  quibus  iraperator  Clau- 
dius  propter  Constantium  cumulatur,  justa  causa  carent  nisi 
scriptae  sint  vigente  domo  Constantiniana ;  atqui  Dessavii  et 
Seeclvii  falsarius  vixisse  dicitur  post  Eutropium  etYictorem, 
quum  famiiia  illa  imperatoria  regnum  jam  non  teneret ;  ergo 
vita  Ciaudii  totumque  rollionis  opus  ei  tribui  non  potest. 
Etiamsi  vero,  nescio  qua  conjectura,  harum  laudum  probabilis 
causa  indicetur,  statim  novum  argumentum  erit:  sub  finem 
vitae  alterius  Constantini  exstitit  fabuia  quaedam  de  gloriosa 
Claudii  morte,  qua  reipublicae  saluti  ad  Deciorum  exemplum 
sese  devovisse  narrabatur ;  servata  nobis  est  a  Yictore ')  et 
in  Epitomo,  Ammianus  quoque  saepius  eam  significat.  Ea 
ipsa  igitur  aetate,  qua  H.  A.  scriptam  esse  putat  Dessavius, 
maxime  vulgata  atque  omnibus  nota  erat.  Jamvero  qui  illis 
temporibus,  ob  quamcunque  demum  causam,  Claudii  virtu- 
tom  extollere  voluisset,  certo  certius  praeclaram  illam  pro 
patria  mortem,  avidissime  ad  suum  usum  transtulisset,  om- 
niquc  qua  polleret  dicendi  vi  et  copia  exposuisset.  Pollio 
vero  qui  cap.  12  jejune  narrat  „finito  sane  belio  Gothico  gra- 
vissimus  morbus    increbruit,   tunc    cum  etiam  ClaucUiis  ad- 


1)  Caes.   35:    „Viri prorsus  dediti  reipublicae  quippe  ut  longo  inter- 

vallo  Deciorum  morem  ronovaverit.  Nam  quum  pellere  Gothoscuperet  quos 
diuturnitas  nimis  validos  ac  prope  incolas  elfecerat,  proditum  ex  libris  Sibyl- 
linis  est,  primum  ordinis  amplissimi  victoriae  vovendum;  quumque  is  qui 
esse  videbatur  semet  obtulisset,  sibi  potius  id  muneris  competere  ostendit 
qui  revei'u  Senatus  atquc  omnium  princeps  erat.  Ita  nullo  exercitus  detri- 
mento  fusi  barljari  summotique  postquam  Imperator  vitam  reipub.  dono 
dedit."  Cf.  Epit.  34,  et  Amm.  31.5,  17  et  16.10,  3. 
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fertifs  morho  niorfalr^  rpHrpiif\  irlorinsam  illani  Claudii  mor- 
tom  iirnorasso  (lopreheriflitiir,  noquo  vixisso  quo  tomporo  haeo 
fabula  in   oranium  oro  vorsarotur. 

Hujus  arixumonti  vim  Dossavius  pro  suo  inpfonii  aoumine 

plene  por?;poxit,  iJooquo  praocavoro  conatus  ost.  Xam  quum 

pai:.    377    probaro    vollot    scriptas    esse    has    vitas   tompore 

Theodosiano  hoc  ([uoquo  attulit:  si  altero  Constantio  Au«^-usto 

scriptae    ossont:    „wiirdo    ihr    Autor   sich  wohl   nicht  dio  in 

jener     Zoit    vorbnMtoto    Erzahluni:-    viui    dom    Opfortod    des 

Ckxudius    habon    enti^ohon  hisson,  (Ho  or  au(di  irokannt  aber 

ni(^ht  V(n'\v(Mi(h't  hat".   —   l''ru>tra  rimam  (luaorit  v.  (L!  Ktiam 

P^.pitome    scripta    ost    post    .*>l>o,    iixh^m^juo    temporibus  Am- 

mianus  quoquo  vixit.  Xo  notato  Thood(^siana  quidom  (1au(hi 

,,panogyrista"  i\un  dimisissot.  Xoii  i,i;-ni)ra>so  oum  hanc  narra- 

tiunculam  efficit  Bossavius  ox  vitae  Claud.  c  V2\  .,ot  Doxippus 

quidem  Quintillum  non  dicit  occisum  sod  tantum  mortuum. 

Nec    tamon    addit    morbo  ut  dubium   sontiro  vidoatur":  ubi 

in    codicibus    pro    (Juintillu    oxtat    Chiudius.  At  jam  pridoni 

codices  omondavit  Sahnasius  ').  Domus  autom  Chiudii  nomon 

ibi  ixenuinum  esse,  \m'  sic  (juidom  (\\  hoc  loco  efticitur  ([uod 

putat    Dessavius:    ,,es    ist    (Hfvs    ollbnbar    (k'r    Boginn    einor 


1)  llic  {)!o  Cl.iutlio  requintur  nouuMi  (J\iintilli  (luod  0.  tautuia  uoj^mj^sc 
vidctui  „pour  besoin  de  cause".  Nain  illud  „t'l  I '«'\i|iitu-> 'lu.dcni  tioudicit" 
indicat  autea  alviueu  i|ix!<<e  v\\\\\  ociisuui  tssc;  iaiuvrro  PoUio  uon  ( 'ah- 
duna  iiarraverat  esse  oa:isuui  sed  Qntnftllam^  y\e  fjuo  iti  tota  Imius  capilis 
ultiiua  parte  locutus  est.  De  (^iimtiUi  inorte  reapsf  divcrsiie  ('ranl  opiniones; 
Vopisius  Aur.  f.  !(>  tiarrat  (^uintillum  fssc  intfremptuiu,  sed.  c.  37 :  ^miilti 
ferunt  (luintillum  ipium  in  [irifsidio  Italico  essct,  audita  mortc  Cllauilii 
sumpsis>e  impeiium,  verum  postea  ubi  .Viirtdianum  compftit  impeiare,  a 
toto  excrcitu  tMim  ileielictum,  ijuuimjui'  (otitra  (Mim  concionaretur  ncc  a 
mibtibus    .ludiretur,    inrisia    fihimpf  rfiiix  di(>  vicesimo   imperii  sui  pcriisse." 


'    \  ' 
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Auseinandersotzung  ilbcr  die  Discrepanz  der  Quellen  in  Be- 
trefi'  der  Todesart  des  CLaudius;  hier  aber  ist  der  Autor 
nicht  iiber  den  Yersuch  hinausgekommen".  Quidquid  S.  H.  A. 
objicitur,  verba  eos  uraquam  dofecisse  nerao  hucusque  con- 
tendit,  et  quamvis  alias  loquacitate  non  laborarent,  hac  sal- 
tem  in  re  vorba  iis  non  defuissent;  neque  etiam  is  qui 
Chauditun  tam  magnitice  laudasset  tam  breviter,  tam  dubi- 
tanter  ot  quasi  per  transennam  memorasset,  id  quod  maxi- 
mam  imporatori  gloriam  addere  posset.  Tandem,  raittamus 
haec  omnia;  verba  enim  alhata  quam  aportissime  indicant 
rollionom  in  Doxippo  hoc  tantum  dubium  invenisse,  utrum 
occim.^  osset  Clauditis  an  iiiortuNs  allquo  morho.  Itaque  nar- 
ratiiutcuhtm  do  Claudio  pro  patria  sose  devovento  sibi  no- 
tam  osse  scriptor  no  levissimo  quidera  significat. 


d.    Vojiiscu^. 

Ut  Pollio  ita  et  Vopiscus  singula  deincops  volumina  in 
lucem  edidit;  quod  patot  ex  Tac.  cap.  16  „haec  sunt  quae 
de  vita  Taciti  ....  comporisse  rao  raeraini.  Nunc  nobis  aggre- 

diendus    est    Probus    vir   qui "  (sequuntur  Probi  laudes 

doin)  „haec  ego  in  aliorum  vita  de  Probo  credidi  praeli- 
banda,  ne  dies,  hora,  momentura  aliquid  sibi  vindicaret  in  rae 
necessitate  fatali  ac  Probo  indicto  deperirera ;  nunc  quiescara 
intorim  moo  stiki,  satis  factum  arbitrans  studio  et  cupiditati 
raoac."  Hoc  igitur  voluraen  cdidit  antequani  novura  conscri- 
bere  coopit;  quod  ni  fecisset,  praelibasse  Probi  laudes  in  vita 
ali(Mia     parura    profuisset.    Eadera    verba    docent    eura    uno 
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libro  absuluto  nun  statini  altcriim  iiichoasse.  „Aurolianuni" 
editum  osso  rjuum  Firmi  vita  seriborctur,  doeet  Firmi  eap.  2 
„ipse  e^-o  in  Aureliani  vita,  priusquam  de  Firmo  euneta 
cognoseercm.  Firmum  non  intcr  purpuratos  liabui,  scd  quasi 
quendam  latronem;  quod  idcireo  dixi  ne  <iuis  me  oblitum 
aestimaret  mei."  Si  Aur.  vita  nondum  edita  fuisset  seriptor 
crrurem  suuni  correxissct.  -—  Tandem  provoearc  iieet  ad 
Frobi  c.  1  „sed  non  patiar  ego  ille  a  ([uo  dudum  solus 
Aurclianus  est  cxpoditus.  cujus  vitam  ([uantum  potui  perse- 
cutus,  Taeito  Florianoquc  jam  seriptis,  non  mc  ad  Probi 
faeta  eonseendcrc"  ^).  Xon  est  igitur  cur  dieat  Secek  -) ; 
„nielits  bcreelitigt  un>  dic  Arbcit  dos  Vop.  iiber  dcn  25  Juli 
801),  an  dem  Constantius  starb,  nuszudohncn;  denn  dass  cr 
an    einein    nri.-hlein.    <his  in   der   INjtersehen  Ausgabe  kaum 

90  Sciten  fiUtt,  hinircr  als  zwei  Jahrc  thiitig  gcwcscn  sei 

ist  doch  mehr  als  unwahrscheinlirh  ;'"  ([uae  vcra  cssent  forsi- 
tan  si  omnes  dcineeps  vitas  nuHo  tcmporc  intcrjceto  ad 
fincm  porduxisset.  Quod  iiritur  in  vita  Aur.  c.  44  (Heitur 
„et  est  quidem  jam  Constantius  Impcrator''  tantum  probat 
]nf)ir  rUiini  eonscriptam  esse  Constantio  Augusto  (ab  1  Maii 
305  ad  25  Julii  300).  Quod  autem  defenderat  v.  d.  Kiihl  -) 
totam    hanr    partem    (cc.    44 — io)    a    Vopiseo  eitari  cx   alio 


1)  In  hac  sentpntia  Eyssenhardl  scnpsit  y,expedi(us^'  pio  ;  rxi>eti(us\  o\){\' 
me  !ii  f;illoi-;  n.im  (lunnivis  Tihorianus  sohus  Aun-liani  vitam  expetivisset, 
non  e^t  rui  .If  hic  ro  nientio  injiciatur,  sed  requn-itur  verhuni  quoii  i\e 
Aureliano  i.ieni  .iuit,  <iuo(i  ^scriptii'  dicit  dc  Taeito  Morianoque.  At  ncsic 
quuiani  sententia  procedit;  prononien  relativuin  mjKS  lioc  modo  t-onjunyi 
non  potest  cum  persccntus;  requiiitui'  aut :  „cuiii-  vitani  (luaiitum  polui 
peisecutus  .<sum>,"  aul  (luae  conjectura  verisimilior  ([uia  levior:  ^^hujus 
vitam  t|uaiitum  [lotui  pcrseculus." 

2)  Rhem.  Mus.  43,  p.  597  sqq. 
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scriptore,  id  cum  Mommseno  rejiciendum  esse  puto ;  S.  H.  A. 
orationem  obliquam  et  orationem  rectam  tam  negligenter 
pcrmiscere  non  solent. 

Kcquc  vcrum  esse  puto,  quod  dicit  Dessavius,  hanc  partem  ') 
in    (jua    Chiudii  iaudes  celebrantur  ejusque  posteris  rcgnum 
promittitur,    idco  non  scriptam  cssc  Romae  anno  305,  quod 
Severum  Caesarem  et  Galerium  Augustum  lacessisset.  Quam- 
quam  enim,  agcntc  Galcrio,  Dioel.  Nicomediac,  contra  omnium 
exspcetationem  non  Constantinum  ct  Maxentium  sed  Maximi- 
num  et  Sevcrum  Caesarcs  crcaverat,  Constantius  tamen  fac- 
tus    erat    prior    Augustus,    ideoque  jus    sequentes  Caesares 
eiigendi  aeeepcrat ;  praeter  Galliam,  Hispaniam,  Brittanniam 
quas   jam    habebat,    Italiam    quoque   et  Africam  obtinuerat. 
Harum  (luidcm  administrationcm  propter  bellum  contra  Cale- 
doncs    non    receperat,   attamen  qui  in  Urbe  eximium  illum 
prineipem  amabant  et  admirabantur,  etiam  tum  sperare  pote- 
rant,    forc    ut  tandem  laboribus  satiatus  bella  junioribus  re- 
linquerct,    atquc    tranquilliorcm    sibi    Romae  vitam  eligeret. 
Tanti    eerte  eurn   faciebat  Armentarius,  ut  contra  Constanti- 
num,  qucm  obsidera  apud  se  retinebat  nihil  umquam  palam 
susceperit,  quamquam  eum  et  timuit  et  odio  habuit,  et  data 
opcra    bclli    pcrieulis    exposuit.    Rogante  patre  ut  filius  sibi 
reddcrctur,    dctrectabat   ille   quidem  et  obtemperare  nolebat, 


1)  Aui',  c  44,  „miral)ile  fortasse  videtur  quod  Asclepiodotus dixisse  per- 

lii])et....;  dicehat  enim  quodam  tempore  Aurelianum  Gallicanas  consuluisse 
Dryadas  sciscitantem,  utrum  apud  ejus  posteros  imperium  permaneret, 
quum  illas  respondisse  dixit  nuilius  clarius  in  rep.  nomen  quam  Claudii 
posterorum  lulurum.  Et  est  quidem  Jam  Constantius  imperator  ejusdem  vir 
sanguinis  cujus  puto  posteros  ad  eam  glorium  quae  a  Dryaciihus  pronuntiata 
sit  pervenire." 
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iiumijiuuii    tamcn  aperte  recusare  est  ausus.  Xc  Constantini 

« 

(|ui(Iem  fui^a  ad   manifestum  bellum  eum   provoeavit. 

iiuum  Gaieruis  autem  vulerut  Cuustantium  Italiae  admi- 
nistrationem  non  suseipere,  lioe  munus  Severo  detulit.  Ilie 
autcm  ut  ul)i([ue  terrarum.  ita  liomae  (luoiiue  plane  ignotus 
erat,  nee  ante  Constantii  ninrtein  Iiomam  pervenit.  Vietor 
enim  narrat  e.  10  ..post  mortem  Con>tantii,  (pium  Maxentius 
imperium  jam  usurpaverat,  id(|ue  Armentarius  aeeeperat, 
Sevn-um  Caesarem  qui  cnm  ad  rrhrm  erat,  arma  in  hostem 
ferre  propere  juljet".  Eutropius  vero  10.2:  „sed  adversum 
motum  Praetorianorum  at^jue  ^laxentii  Severus  Caesar  Romam 
missus  II  (ralerio  eum  exereitu  venit."  t^uod  vero  maximi 
momenti  mihi  esse  videtur,  turbae  (luibus  vul,!J^us  et  Praeto- 
riaiii  Maxeiitium  ini[)erat()rem  ereavrrunt,  non  exstiterunt 
imte  sed  post  Constantii  mortem ;  ut  ex  illa  rebellione  argui 
non  possit  Urbis  ineolas  Maxentium  Constantio  praetulissc: 
ne(.|ue  enim  eju^  mortem  exspeetassent,  scd  statim  purpura 
Maxentium  induissent.  Hoe  tantum  se^iuitur,  non  magni  eos 
fecissc  Galerium  et  Severum,  (piibus  vel  Maxentium  praetu- 
lerint.  Si  autem  dicas  tributa  a  Ualerio  etiam  in  Urbe 
exaeta  hujus  rebellionis  eausam  fuissf.  jam  eoneedis  non 
diu  ante,  veri  similius  etiam  post  Constantii  morteni  Gale- 
rium  supremi  juris  cxercitium  in  Urbe  sibi  arrogasse.  Ad- 
vertenduu]  »'4  tan(hun.  (juam  difticile  sit  dijudieare  (]uao 
ratio  illis  temporibus  inter  Aui^ustos  Cacsarcs^iue  intcrces- 
serit,  quuve  hominum  muntes  animi(jue  sese  inclinavcrint ; 
nam  ([uum  impi'ovise  Constantius  obirrit  (si  enim  aegrotasset, 
bellum  cuntra  F^i<'tos  et  (Jaledones  non  suscepisset)  spes  et 
opiniones  omnium.  (juid(juid  praevisum  et  dispositum  crat, 
turbata    sunt,    multa(|ue    aliter    ceciderunt  ac  si  ille  diutius 
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vixissct.  At  certo  nihil  obstabat,  quominus  Komani  qui  spem 
in  Constantio  coUocabant,  ci  ejusquc  tilio  et  posteris  regni 
gloriam  praedicei-ent.  Vopisci  igitur  loquendi  modus  confir- 
mat  hanc  Aureliani  vitam  scriptam  esse  quum  Constantius 
esset  AuiTustus. 

o 

h\  cctcris  vitis  Claudius  saepe  quidem  in  bonis  princi- 
pibus  recensctur,  numquam  vero  conjungitnr  cum  Constantii 
familia;  singulare  quid  in  ejus  laudcm  tantum  mvcnimus 
Probi  c.  3  :  „multi  dicunt  Probum  Claudii  propinqnum  fuisse, 
optimi  et  sanctissimi  prmcipis,  quod  (juia  per  unumtantum 
Graecorum  relatum  est,  nos  in  medio  relinquemus.'' Ccterum 
omnibus  imperatoribus  longe  anteponit  Probum,  quem  vix 
umquam  nommat,  quin  aliquid  in  cjus  laudem  dicat  v.  c. 
c.  22 :  „conferens  ego  cum  aliis  impcratoribus  principem 
1'robum,  omnibus  prope  Romanis  ducibus  qua  fortcs,  qua 
clementes  qua  prudentes  qua  mirabiles  exstiterunt,  intelligo 
hunc  virum  aut  parem  fuissc  aut  si  non  repugnat  invidia 
furiosa,  meliorenr'  (cf.  Tac.  c.  1(3).  Constantinus  ne  semei 
quidem  nominatur:  Constantius  cum  multis  aliis  Probi  in 
re  militari  discipulis  annumeratur  (Probi  c.  21);  ceteroquin 
nihil  de  co  audimus,  nisi  in  vita  Cari  cc.  17  et  IS;  quo 
ultimo  lcvo  unn  laudatur  cum  ceteris  imp(^ratoribus  et 
Galerio,  cujus  victoria  Parthica  etiam  c.  9  memoratur.  Quum 
igitur  in  hisce  vitis  nec  Constantius  nee  ejus  familia  pi'ae- 
cipuo  honore  habeatur,  Vopiscus  eas  scripsisse  videtur  mor- 
tuo  Constantio  sed  ante  quam  Constantinus,  devicto  Maxen- 
tio,  Romam  in  suam  potestatcm  redegit. 

At  dc  tribus  locis  cx  vita  Cari,  quos  modo  citavi,  mira- 
biie  quid  commcnti  sunt  Mommsen  et  Seeck,  quod  nobis 
prius  diluendum  cst.  Mommsen  quidcm,  ut  probet  Vopiscum 
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scripsisse  illis  ff^re  temporibus  quiitii  Constantius  ossct  im- 
pcrator,  haec  dicit  (p.  l^")S) :  „AVcitcr  hiu  wird  Diocletians 
und  seiner  Collcgen  mehrfach  gcdacht  an  vcrschiedcncn 
Stellen  so  dass  sie  noch  an  Reginient  zu  sein  scheinen  (Car. 
cc.  9,  17,  lcS),  wiUirend  an  andcrcn  Uioclctian  und  Maximian 
deutlich  erscheinen  als  zuriicki^ctretcn  (Aur.  c.  43)  und  Con- 
stantius  als  der  rcG^iercnde  Kaiscr  (Aur.  c.  44].  Ausdriick- 
lich  werden  die  vicr  Regenteii  dcr  Dioclctianischcn  Epoche 
bezcichnct  als  lobend  (Car.  c.   18)." 

Magis  sibi  constat  Seeck,  (pii  ut  ostcndat  scriptorcm  liaud 
distinctc  ncc  accuratc  terminasse  tcmpus  quo  scribere  se 
sub  Vopisci  numine  tingcrct,  hacc  profcrt  (1.1.  p.  bliJ): 
,.Yopiscus  hat  die  Biographiccn  in  rhronologischcr  FoI^q 
geschricbcn,  denn  in  den  spatern  crwahnt  cr  regelmiiszig  der 
friiliern  als  abgeschlossen  vorliegcnd  :  nichtsdcstowcniger 
erscheint  gerade  in  dcr  ersten  und  iiltcstcn  Dioclctian  als 
abgedankt  (Aur.  c.  43)  und  Constantius  als  regiercndcr 
Herrsclicr  (Aur.  c.  44),  wiihrcnd  in  dcr  lctztcn  dicscr  wicder 
zum  (,'aesar  gcwordcn  ist  (Car.  c.  17  vgl.  o.  [))  und  jcncr 
auf  den  Thron  zuriickgckohrt  scheint  (Car.  c.  18)."  lisdcm 
igitur  locis  vel  utuntur  vel  al)utuntur  duo  adversarii,  ad 
suam  quisquc  sententiam  suadcndam. 

Quod  ex  Aur.  cc.  43  et  44  infcrunt  id  ritc  infcrunt. 
Quod  cnim  significatur  posteriuri  loco  —  de  quo  satis  su- 
perquc  cgimus  —  Constantium  Jani  essc  impcratorcm,  id 
locus  alter  contirmat,  ubi  legimus  „l)iocIctianum  ptm  prica- 
tvm  dixisse,  nihil  essc  difficilius  quam  imperare"  ^). 


1)  M  se  ;i  patie  audivisse  testatur  Vopiscus.  Avi  ((uociue  testiinoniuin, 
Suetomi  exemplo,  saepius  allert.  et  ita  (junlern  ut  is  sub  l'rol)o  niilitasse 
(cl.    Quadr.    Syr.    cc.    0    et    15),  initio  re^^ni   Diocletiani   in  tiujus  coniitatu 


\    \    ^ 


De  iis  vero  quae  ex  vita  Carini  afferuntur,  non  tam  facile 
assentimur  Mommseno  et  Seeckio.  Car.  cap.  9  legimus  qui- 
dem :  „licet  plane  ac  licebit  per  sacratissimum  Caesarera 
Maximianum  Persas  vincere,"  inde  vero  tantum  efficitur 
Galcritim  Maximianum  Caesarem  fuisse  cmi  Persas  vinceret^ 
minime  eum  Caesarem  fuisse  cum  liaec  scriherentur.  Xos 
quoque  nostris  temporibus  dicimus:  „Galerius  Caesar  Per- 
sas  vicit"  ^). 

Car.  c.  17  multa  narrantur  de  Carini  Caesaris  luxuria, 
quae  tanta  fuerit  ut  ejus  pater  in  filii  locum  voluerit  Con- 
stantium  creare  Caesarem,  „g/^/  postea  Caesar  pst  fartus^^  ~). 
Parum  iterum  refert  fueritne  Constantius  quum  haec  scribe- 
rentur  Caesar  an  Augustus;  per  hunc  locum  licet  eum  id 
temporis  jam  obiisse.  Eam  dignitatem  quam  postea  reapse 
accepit,  jam  Carus  ei  conferre  voluit;  hoc  verba  dicunt, 
ceteroquin  nihil. 


fuisse  videatur  (cf.  Car.  cc.  13,  14,  15.)  Nihil  ergo  obstat  quominus  viginti 
annis  post  ejus  filius,  Vopisci  pater,  Diocletianum  jam  privatum,  Salonas 
usque  comitatus  fuerit,  et  verba  allata  in  itinere  ex  ejus  ore  exceperit. 
Postquam  in  novuin  domicilium  Diocietianus  pervenit,  pater  Vopisci  Romam 
perrexerit:  res  enim  ita  ferebat  ut  post  imperii  abdicationem  magna  quoque 
officiorum  pars  dimitteretur.  Vopiscus  autem  totum  caput  43  vitae  Aure- 
liani  inseruisse  videtur,  ut  patris  consuetudinem  et  familiaritatem  cum 
maximo  illius  aetatis  viro  litteris  concelebraret. 

1)  In  codicibus  post  „licebit"  omittitur  „ut",  in  aUero  vero  codice  post 
„Maximianum"  additur  „constitit".  Unde  11.  Peter  legendum  putat:  „Licet 
plane  ac  licebit  (ut)  per  sacratissimum  Caesarem  Max.  constitit  Persas 
vincere";  scnsus  erit:  per  victoriam  a  Galerio  cum  Caesar  esset  reportatam 
manifestum  est  factum  Persas  a  nobis  vinci  posse.  Nos  Eyssenhardtium 
seculi  sumus,  sed  pro  re  nostra  nihil  refert  quid  ebgamus. 

2)  Car.  cap  17,  „audiebat  pater  ejus  (Carus  pater  Carini)  quae  illeface- 
ret,  et  clamabat:  'non  est  meus'.  Statuerat  denique  Constantium,  qui  postea 
Caesar  est  factus,  tunc  autem  praesidiatum  Dalmatiae  administrabat,  in 
locum  ejus  subrogare,  quod  nemo  tunc  vir  mehor  videbatur." 
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De  terti«'  tiiivlcMii   Iimm)  pauli»   laiiu>  aguiidum. 

Ciir.  c.  18,  3  — c.  11):  ..Kictriuiu  priiici[)uiu  fuit  tiiiis,  Cari, 
Numeriani  et  Carini.  ro>t  quns  Dioeletiauum  et  Maximui- 
luiiu  i.riueipes  dn  dfderuiit,  juiigeiites  talibus  viris  Galerium 
at.iue  Cou>tantium,  (luurum  alter  natus  est  qui  acceptam 
ignominiam  Valeriani  captivitate  deleret,  alter  qui  (iallias 
Romanis  legibus  redderet.  Quatuor  sane  principes  mundi 
fortes,  sapientes,  benigni  et  admodum  liberaies,  unum  in 
remp.  sentientes,  sempcr  reverentes  Romani  Senatus,  mode- 
rati,  populi  amiei,  persaucti,  graves,  reiigiosi  et  quales 
piiiicipes  semper  oravimus.  Quorum  vitam  singulis  libris 
Claudius  Eusthenius,  qui  Diocietiano  ab  epistuii^  iuit,  bcnp- 
sit,  quod  idcirco  dixi  ne  quis  a  me  rem  tantam  requireret, 
maximt'    quum  vel  vivorum   prinoipum   vita  non  sine  repre- 

liensione  dicatur." 

De    prima    hujus    partis    sententia   ita   Seeck:  „In  diesem 

Satze  stecl^en  uur  drei  grobc  Schnitzer" : 

P.  dicitur  .J.aicrium  ali|U(j  Constantium"  (luum  debebat 
dici:  „Cunbtantium  atriue  (ialerium"  „uach  dcr  ulUcifiiuu 
Ruihuntulge."  —  Huc  du  vitio,  quud  l'rubi  cap.  i  lucurrit, 
mox  agemus.  Hic  tantum  advurtimus  Aulii  cap.  2  Maximia- 
uum  autu  Cunbtuntium  nominari,  quia  auctur  Diucletiaiium 
alluquinii.  rujus  (ial.  Max.  gener  filiusque  adoptivus  erat. 

2^  Nomun  (raluriu.^  u.-.ur[)ari  nuu  sulubat;  semper  diceba- 
tur  Maximianus.  —  At  haiic  uunsuetudiuem  utiam  S.  H.  A. 
rite  servant  nisi  ipsa  nrati-)nis  [)ur-pi<'uitas  aliud  [)n>:ulul,  si 
quundu,  ut  liuc  luun,  altenu^  quuque  Maximiani  iiumen  iu 
uadum  sententia  uccurrit. 

30.  Con^tautius  Caesar  red<li'li>-u  dicitur  (iallia.-  Rumanis 
le"-ibu>,   cum    tamen    regioncs   illas  non   acceperit,  nisi  post- 
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quam  Maximiani  victoria  Bagaudica  eas  in  Romanam  iterum 
dicioncm  redegit.  —  At  Bagaudis  profligatis  nondum  Roma- 
nis  legibus  redditae  erant  (falliae.  Multae  supererant  belli 
reliquiae  et  saepe  cum  barbaris  conflixit  Constantius;  victo- 
riam  Lingunicam  memorasse  sufficiat.  Quod  atitem  majus 
est,  urbes  restituit,  jura  legesque  firmavit,  pace  et  tranquil- 
litate  pristinam  felicitatem  instauravit.  Ut  Thraciae,  post  Claudii 
vietoriam  (ruthicam,  ab  Aureliano  (Aur.  e.  40),  ita  Galliae 
post  :\Iaximiani  victoriam  Bagaudicam,  a  Constantio  Romanis 
legibus  redditae  optimo  jure  dicuntur. 

Sed    ncque   versictilus   primus:    „Post  quos  Diocletianum 
et  Maximianum  principus  dii  dederunt",  diffictiltatem  creare 
potest.    Non    dicuntur    enim    principes    illi    etiam  tunc  reg- 
nasse.    Imniu  multu  melius  intelligimus,  quid  tandem  serip- 
serit    Eusthenius.    (([ui    Diocletianu    ab    episttilis    ,,f^iif\  si 
f.rtunatum    illud   regniim  absulutum  eo  tempore  jam  fuerit. 
Dubitari    tantum    putest    de    verbis    ultimis  „maxime  quum 
vel  vivnrum  principum  vita  nun  sine  reprehensione  dicatur.' 
H.    Beter   pro    „vivorum"    legendum    putat    „divorum",    ut 
sensus    sit:   „non  sum  scripturus  vitas  eorum  qui  etiamnum 
vivunt.  cum  ne  mortuorum  quidem  ita  conscribere  potuerim 
ut   repreliensionem    vitarem."    Haec    si  vera  lectio  est  nullo 
prorsus  jure  infertur  (juatuor  principes  illos,  cum  haec  scri- 
berentur,  omnes   rc(/Hasse:  facillime  enim  omnia  intelliguntur 
dummodo   tmus   nWrce  eorum  etiamtunc  vixerit,  cum  prae- 
sertim    is    cujus   vita   primum    locum    tenere  debebat,  ctijus 
opera    et    virtutes    imprimis    laudanda    erant,    ipse    inquam 
Diocletianus  omnibus  superstes  fuerit.  —  Non  placet  tamen 
Peteri   conjectura.    Cur    „divos"  dixerit  Vopiscus  pro  „mor- 

tuis"?    Xe    imperatores    quidem    mortui    omnes    divi  erant, 
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nuduni  txraiiui.  (iU''Hi!ii  taiiitMi  vitas  idem  ctiuiii  coiiscripse- 
rat.  —  i*utuvcrim  niliil  mutan^ium,  verbaqiie  tradita  in  luinc 
fere  modum  explicanda  esse:  „Non  sum  scri[)turus  vitas 
eurum  principum  (jui  ctiam  uunr  vivuut,  cum  nc  vivorum 
quidem  vita  scribi  possit.  (luin  aliciuid  in  iis  reprehendatur." 
Sanc  iu  liac  ipsa  Carini  vita  Diocletiaui  vitia  iiuii  reticen- 
tur  (cap.  13)  <'t  alibi  (Aur.  c.  44)  T^^iufjctianus  Maximiani 
a^pcritatem  saepe  repruiicudisse  dicitui.  Crcdibilc  tamcn  cst 
Vopiscu  iiaec  scribenti  propositum  fuisse  ipsum  Maximianum, 
qui  ttirbas  pust  Cuu,>tautii  in^rtcui  cxurtas  ctiaui  auxcrat, 
impcrium  .>ibi  itcrum  vmdicandu,  ct  mux  tilium  ip>c  pcr- 
dere  conatus  crat.  Laudavcrit  iizitui'  ^'opiscus  principi^s  .,qua- 
les  scmpcr  uravimus"  ita  ut  .^ii^-nilicct  cus,  quamdiu  simui 
re^^narunt.  umni  laudc  di>j^nissimus  fuisse,  postea  vero  rem 
in  pcjus  abiisse.  Si  luicc  cst  vera  liuius  luci  signiiicatiu, 
Carini  vita  scripta  ot  antc  Maximiani  murtem,  intcr  annus 
307  et  310. 

Xec  desunt  alia  indicia  ([uae  idem  suadcant.  Quud  enim 
Cunstantius  ct  iralcrius  in  hac  vita  latidantui',  id  indicat 
cam  scriptam  cssc  (|uu  tcmpure,  si  minus  concordia  ct  ami- 
citia  intcr  principcs  iUus  et  Maxcntium,  at  ccrtc  pax  ct 
(juies  a  beiiu  civili  crat,  pust(|Uam  ii4'itur  Diucictianus  Car- 
nunti  eos  ita  intcr  se  composuit,  ut  ab  armis  saltcm  absti- 
nerent.  (ralerius  autem  (juum  csset  prior  Augustus  nomina- 
tur  ante  Constantium  qui  jam  murtuus  erat. 

Quudsi  vitam  Carini  anno  308  vcl  309  tribuamus  res  ipsa 
fert  ut  vitam  I^rubi  ineuntc  307  scriptam  esse  dicamus. 
Idque  umninu  cungruit  et  cum  iis  (itiae  tle  Thermis  Diocle- 
tianis  diximus,  ct  cum  iis  quac  Ici^amtur  l*robi  c.  23:  ,,eant 
nunc    (jui    ad    civilia    bella    milites    parant,  in  germanorum 
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necem  arment  dexteras  fratrum,  hortentur  in  patruni  vulnera 
libcros"  et  mox:  „pupulus  iste  militantium  qui  nunc  bellis 
civilibus  rcm[).  vexat,  araret",  quae  vcrba  nun  nisi  bcllo 
civili  coorto  scribi  putucrunt.  Atqui  statim  pust  Constantii 
murtcm  tumultus  exstiterunt ;  mux  Severus  a  Galeriu  mit- 
titur  cum  cxercitu,  quu  devicto  ipse  Galerius  contra  Maxen- 
tium  castra  movit.  Verba  „in  patrum  vulnera  liberos  horten- 
tur"  ultro  hoc  bellum  inter  socerum  et  generum  in  mcntem 
revocant.  Eodem  igitur  anno,  fortasse  inter  Severi  et  Galerii 
expeditiones,  vita  Probi  scripta  videtur.  Quiun  autem  ^laxi- 
mianus  ad  qucm  Severi  milites  transfugerant,  pro  illa  qua 
pracstabat  fortitudine  et  arte  militari  recuperatam  dignitatem 
armis  tucri  posse  videretur,  necdum  concordiam  cum  Maxentio 
fregisset,  ea  tempcstatc  prior  Augustus  haberi  potuit;  ideo- 
que  l^robi  c.  1  nominatur  ante  Diocietianum  qui  tunc  pri- 
vatus  erat. 

Si  igitur  vitam  Aureliani  Constantio  Augusto,  vitam  Ta- 
citi  annu  30G  sed  pust  mortem  Constantii,  vitam  Probi  anno 
307,  eodem  anno  exeunte  Quadrag.  Tyr.,  308  vitam  Cari 
et  Carini,  scriptas  esse  statuamus,  omnes  hac  quoque  in 
parte  difficultates  evancscunt,  et  in  Vopisco  non  magis  (iuam 
in  ccteris  S.  H.  A.  ratio  invenitur,  cur  Dcssavii  et  Seeckii 
conjecttiram  probemus. 


A  P  P  E  N  D  I  X. 


Disputatiunciila  iam  absoluta  mihi  innotucrunt : 
I.  Kky.  „Die  Scriptorcs  Historiae  Aui^nistac'",  Scliluss 
(Rh.  Mus.  B.  47.  pp.  515—550),  qui  postquam  dilig^cntcr 
omnia  in  unum  congessit,  quaccumquc  ad  singuhjrum  scrip- 
toruni  dicendi  rationcm  sp(,M'tant,  itcrum  plurcs  Historiao 
Augustac  fuissc  Scriptorcs  contcndit. 

Xon  tamcn  cum  satis  prudcntcr  egisse  «M'cdidcrim,  cum 
11.  p.  578  vitas  AcHi  Cacsaris  ct  Vcri  Hachiano,  Pio,  ^lai"co 
aliorumquc  vitis  adnumcrarct.  —  Xam  in  ilhs  ipsis  quas 
vocat  „Sachhchc  Kigcnheitcn''  vitas  hascc  sacpius  excipcre 
debuit;  praeterea  in  numero  quinto  cxcipicndus  crat  h^cus 
Aelii    3.  8    „fertur    deniquc    ab  is,  qui  Hadriani  vitam  di1i- 


gentius  in  Httcras  retuk^runt 
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n.  H.  Fetrr.  ,,Dic  Scriptorcs  Histnriac  Aup^ustae.  Scchs 
litterar-fxeschirhthclic  rntcrsuchuni.^cn.  Toul^ncr   181)2". 

Quac  ad  quaestionpm  de  ((ua  chsputavimus  pcrtincnt,  in 
commentationibus   l'^,  3»  et  6^  tractantur. 

Dessavii    et    Seeckir   opiniones    impuirnat;    quorum    argu- 
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menta  eodem  fere  modo  ac  nos  fecimus  refellit:  quod  prae- 
cipue  in  Vopisci  locis  bene  multis  explicandis  apparet. 

III.  Dessau.  „Ueber  die  Scriptores  Historiae  Augustae" 
Hermes  B.  27,  pp.  561 — 605. 

Eadem  potissimum  argumenta  atque  antea  profert ;  Seeckii 
conjecturam  de  tertio  illo  Constantino  plane  rejicit;  quae 
de  „Historiae  Augustae"  origine  disputavit,  exemplo  aliarum 
in  re  litteraria  fraudum  illustrat. 

Ad  ea  quae  nova  attulit  ut  argumentis  suis  vim  atque 
pondus  adderet,  haec  respondere  mihi  liccat: 

p.  563.  de  Victore  et  Eutropio  iterum  disputans,  haec 
dicit :  „ Auch  ist  in  Betracht  zu  ziehen,  dass  bei  Werken  so 
miissigen  Umfanges  die  unverilnderte  Entlehnung  grosserer 
Partien  aus  einem  anderen  Werke  die  Oekonomie  des  Gan- 
zen  st()rcn  musste".  Quae  quidem  omnino  vera  esse  facile 
inteUiguntur,  si  quis  ea  inspexerit  quae  de  Eutropii  vita 
Marci,  de  Victoris  vita  Severi,  de  utriusque  vita  Aureliani 
monuimus;  quae  quidem  vitae  ultra  reliqui  operis  modulum 
longe  excreverunt. 

p.  590.  „x\ngeblich  verschiedene  Autoren  stimmen  in  einer 
Reihe  eigenthlimlichcr  und  hochst  auffallender  Manieren 
iibercin".  dcindc  p.  593:  „Etwas  weniger  wunderbar  (immo 
vcro  facillimc  intelliguntur)  erscheinen  die  von  rair  consta- 
tirten  Uebereinstimmungen  zum  Theil,  wenn  man  annimmt, 
dass  es  ausser  den  uns  vorliegenden  Biographien  noch  viele 
andere  iu  derselben  Periode  entstandene  Lebensbeschreibun- 
gen  derselben  Kaiser  gab".  At,  p.  594.  (et  ibid.  in  ima  pa- 
gina)  „Kaiserbiographien  zu  schreiben  ist  in  Rom  zu  keiner 
Zcit    eigentlich    Mode    gewescn. . . .   Auf  die    Griinde  dieser 
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Thatsaohe  ciuzugehen  verzichte  ich  hier.  Bestreiten  liisst 
sie  sich  nicht,  ausser  fiir  die  zweitc  Hiilfte  des  3  Jahrhun- 
derts,  wenn  mann  alle  Citate  der  Scriptores  Historiae  Au- 
irustae  fiir  iicht  hiilt". 

Falsarius  ergo  illc,  nullius  fcre  vir  ini,-enii,  non  tantum 
libris  suis  —  si  Dcssavium  audias  —  falsam  omnino  aeta- 
tem  adtinxit,  sed  ctiam  toti  actati  illi  genus  quoddam  litte- 
rarum  planc  fcre  inauditum  at(pic  ignotum  adscripsit;  quo 
solo  qualcmcumque  vcritatis  spccicm  opcri  suo  conciliare 
sibi  posse  videbatur!  Xx/.-Ahrsp:;  sit  oportct  qui  talia  conco- 

quere  qucat. 

Ceterum  ex  scriptoribus  qui  in  II.  A.  alleruntur  non  pauci 
ita  laudantur,  ut  non  in  altcra  scd  in  priore  saeculi  III 
partc  vixisse  credi  aut  possint  aut  dcbeant;  atquc  ita  inter 
Marii  :\Iaximi,  Ilcrodiani,  Cassii  Dionis,  Jul.  Africani  ct 
Asinii  Quadrati  ac([ualcs  non  immoritu  referendi  vidcantur.  — 
Aiii  sui  quis([uc  Impcratoris  vitam,  suorum  tcmporum  casus 
memoriae  prodiderunt,  alii  dcnuim  post  rcnatas  sub  Diocle- 
tiano  littcras  tloruerunt.  Cfr.  Pcter  11.  pp.  101  ct  237  s(qq. 
Teuffel  n.  3R1. 

Novum  argumentum  11.  p.  obT  cx  eo  ducit  Dessavius, 
quod  Pollio  ct  Vdpiscus,  quamvis  ea  narrent,  quae  vix  ante 
annos  20  aut  30  a.-ciderant,  tam  nc\;digcntcr  muncre  suo 
functi  sunt,  multa([U<'  omiserunt,  (luac  ma,<rno  opere  deside- 
p.^iYi^c;.  —  Kt  san(^  si  scivisscnt  lii  Scriptores,  se  solos  ali- 
(juando  illorum  tcmporum  testes  futuros,  maiorem,  crcdo, 
diliii-cntiam  in  libris  suis  conscribendis  adhibuissent.  —  Cum 
autem  Eutropius  ct  Victor  ipsa  illa,  ([uac  apud  S.  II.  A. 
desiderat  Dcssavius,  exponant,  liis  autem  falsarius  illc  qucm 
H.  A.    c;onHnxisse    contcndit,    assi(hie,  si  Dessavium   audias, 
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usus  sit,  et  ipsi  quaestio  eadem  solvenda  erit.  Non  enim 
difficilius  erat  illi  Scriptori  ea  ex  Eutropio  atque  Victore 
describere,  quam  Vopisco  eadem  ex  seniorum  hominum  ore 
petere  et  in  usus  suos  convertere.  —  Deinde  quum  Vopis- 
cus  Carini  vitam  atque  indolem  —  nam  de  hisce  potissi- 
mum  quaerit  Dessavius  —  quam  foedissimas  exhibere  vellet, 
non  erat  cur  de  illius  uxore  legitima,  de  Juliano  devicto 
sermonem  injiceret.  —  Ea  vero  quae  in  Moesia  acciderant 
hisce  verbis  per  summa  saltem  capita  significantur :  „Nec 
ei  tamen  defuit  ad  vindicandum  sibimet  imperium  vigor 
mentis,  nam  contra  Diocletianum  multis  praeliis  conflixit".  — 
Unde  autem  novit  Dessavius  et  vera  esse  et  Vopisci  aetate 
Romae    vulgo    cognita    quac   de  Carini  morte  Victor  refert? 

Quod  ad  Carini  indolem  attinet,  ea  quae  narrat  Eutropius 
IX,  19:  „Omnibus  se  sceleribus  inquinavit  ....  Matrimonia 
nobilia  corrupit"  et  ibid.  20:  „Carinum  omnium  odio  et 
detestatione  viventem",  satis  apte  cum  illis  conveniunt,  quae 
de  eiusdem  Carini  moribus  Vopiscus  memoriae  tradidit. 

Quodsi  Vopiscus  in  historia  interregni  Senatorum  gaudium 
de  delata  sibi  Imperatoris  electione  prae  aliis  omnibus  descri- 
bit,  id  facile  ideo  fecisse  inteUigitur,  quod  talia  illius  aetatis 
hominibus  multo  magis  placebant,  quam  nomina  ducum  et 
legionum,  qui  imperatoris  eligendi  arbitrium  ad  Patres  detu- 
lerant. 

Sin  vero  quaeris  ,,ob  die  Aufforderung  zur  Kaiserwahl 
von  einer  Armee  ausging  oder  von  mehreren",  hoc  docet 
Aur.  40  „occiso  namque  severissimo  principe  de  imperatore 
deligendo  exercitus  retulit  ad  Senatum  idcirco  quod  nullum 
de  is  faciendum  putabat,  qui  tam  bonum  principem  occide- 
rant".  —  Ex  quibus  verbis  apparet,  de  illo  tantum  exercitu 
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sermoncm    fieri,    quein    in    Illyrico    Aurclianus  paravcrat  ut 
Persis  bellum  inferrct  (cfr.  ibid.  3').  5). 

p.  518.  haec  habct:  „Wcnn  wir  dcn  Scriptorcs  i^daubcn, 
war  cs  in  dcr  Kaiscrzeit,  und  zwar  nicht  blos  in  dcr  spiltc- 
rcn  Kaiserzeit,  ganz  p^cwnhnlicli,  dic  Acncis  als  Stcchbui'h 
zu  verwcnden  (sortes  Vergilianae),  und  zwar  nicht  blos  in 
privatcii  Kreiscn,  sondcrn  auch  an  altcn  Orakclstiitten,  wo 
dic  Sitte,  durch  Auf^chhigen  des  Vcrgilischcn  Epus  das 
Schicksal  zu  crgriindcn,  iiltcrc  Arton  dcr  Divination  vcrdriini,^t 
habcn  miisste  . .  . .  Mir  schf^nt  thc  Verwrnihini:-  iri^cnd  (miics 
Buchcs  zu  soichcm  Zwcck  kaum  mr.irlicli  t,^cwcscn  zu  scin, 
so  hmiro  noch  dic  altc  Knllcnform   lihlii-h   war". 

At  quis  Dessavium  docuit  sortcs  ilhis  cssc  (hiotas  libris 
evolvendis?  S.  H.  A.  id  nc  verbo  ([uiih-^m  sii^nificant.  --  Fro- 
quenter  hi  de  sortibu>  duccndis  sivc  tollcndis  scrmonem 
faciunt;  scmpcr  vero  ita  ut  dc  schidulis  vcl  sorticuHs  ad 
soitium  Pracnestinarum  modum  duccndis  cogitandum  sit.  — 
Cf.  Clo<L  Alh.  ').  \  :  „Cum  sortem  (h'  fato  suo  ftfflercf  his 
versibus  cidcm  (hcitur  esse  rcsponsum.''  —  liadr.  1.  8: 
„Cum  sortcs  consulcrct . . . .  sors  excklify  Cland.  10.  i  „Sors 
quacdem  enirrsif.'^  Ahx.  Scv.    !.():   „Sors  pxsfifify  —  etc. 

Xeque  plus  valcnt  ca  quae  ex  Au,i;'ustini  Ep.  of).  'M  allcrt 
ut  probet,  morem  Veru:ihanis  carminibus  duccndi  sortes  vix 
ante  saecuH  IV  finem  esse  iuvectum.  —  (^uid  enim  Augus- 
tinus?  „Hi  vero,  inquit,  qui  de  pa^^^inis  Fiymr/rlic/s  sortes 
legunt,  etsi  optandum  est  ut  hoc  putius  faciant  (luam  ad 
daemonia  consulcnda  concurrant,  tamen  ctiam  ista  mihi  (hs- 
phcet  consuctudo."  —  Nihil  criro  h.  1.  dr  sortibus  Vcr^i^nha- 
nis,  sed  de  sortibus  ex  S.  Scripturis  fhictis  Xwj;.  h)(|uitur; 
mos    autem    cx    S.  Srripturis  sortcs  (hi('<Mifh  ab  cthnicorum 
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consuetudine  raulto  antiquiore  originera  videtur  habuisse.  — 
(Ceterura  raulto  aptius  Dessavius  ad  Aug.  Confess.  h  lY, 
c.  3,  n.  5  provocasset,  ubi  saltem  de  sortibus  ex  paginis 
poctae  cuiuspiam  tollendis  serraonera  facit.) 

Quod  tandera  addit  ex  oraculis  ilhs  quinque  ex  Aen.  VI, 

756—883    „der    sich    durch   seine    Fassung flir  diesen 

Zwcck  empfahh';  rehqua  duo  „aus  einem  andern  ahnlichen 
Abschnitte''  (Aen.  I,  265—278)  esse  hausta,  verura  dicit. 
Kecte  idcm  monct  „dass  jene  Prophezeiung  des  Anchises  aus 
B.  A"I  der  Aeneis  auch  sonst  wiederholt  in  der  Biographien 
benutzt  ist."  At  quod  addit:  „dass  der  Autor  sich  nicht  die 
Milhc  gegebcn  hat,  den  Yergil  auf  passende  Yerse  durch- 
zuschen"  et  „sonst  hat  er  sich  im  Vergil  nicht  urageseiien" 
faciie  in  erroreni  incautos  inducere  possit,  nihil  praeterea 
ex  Yergilio  in  H.  A.  afferri.  Quod  quara  sit  falsum,  docet 
index  in  altera  S.  H.  A.  editione  Teubneriana,  ubi  (sub  voce 
Yergil.)  praeter  locos  aHatos  ex  h  I  et  h  YI  notantur: 
Aen.  n,  3U  laudatur  Clod.  Alb.  5.2;  IV,  272—274  Diad. 
8.7;  YI,  365,  30  Tyr.  24.3;  YII,  654  Opil.  Macr.  12.9; 
Ylll,  589  et  591  Maxim.  27.4;  X,  830  Car.  13.3;  XII, 
275  Opil.  Macr.  12.  9. 
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Historia  Augusta,  quae  dicitur,  a  variis  scriptoribus  aetate 
Diocletiano-Constantiniana  conscripta  est. 

II. 

In  scrie  vitarum  ab  Hadriano  ad  Macrinum,  ab  altero 
Augusti,  ab  altero  ceteri  omnes  conscripti  sunt. 

III. 

Is  qui  scripsit  „principes  minores"  aliquam  etiam  Augus- 
torum  seriem  composuit,  quae  maximam  quidem  partem 
poriit,  ex  qua  tamen  vita  Macrini  et  quaedam  fragmenta  in 
illa  Augustorum  serie,  quam  habemus,  extant. 

IV. 

Collato  titulo  C.  I.  L.  YL  1130  cum  Tyr.  21,  7  et  Probi 
2,  1,  conlirmatur  Pollionem  et  Vopiscum  ea,  qua  dicunt 
aetate  vitas  imperatorum  scripsisse. 
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V. 


Ciceronis  in  Yerrem  1.  V.  c.  3,  §  6. 
....  utrum   aditum    faciiom   hostibus  an  contagionem  lnn- 
tandi  belli  periculosam  fuisse? 
delendum :  ,,imitandi'\ 

YI. 

Ib.  c.  64,  §  165. 

Cum   haec   omnia   quae   poUiccor   cimiuldtc   tuis  proxinils 
plana  fecero,  tum  istuc  ipsum  tenebo  quod  abs  te  mihi  datur. 
Legendum :  cuiuuldtins  promissis. 

YII. 

Ciceronis  Philippica  Y,  c.  .'>,  i<   11. 

Quid?  ilii  immanes  quaestus  fcrcndinc,  quos  M.  Antonii 
iota  txhausit  domus? 

Legendum  :  tota  e  <^llcp.^  hausit  domus. 

YIII. 

Ciceronis  rhil.  Xll.  c.  1,  i>  '2. 

At  qui  consul !  Si  prudentiam  quaerimus,  qui  minime 
ft\lli  posset:  si  virtutem,  qui  nullam  pacem  probaret  nisi 
concedcnte  at<pic  victo. 

Legendum :  nisi  cum  cedente  atque  victo. 

IX. 

Ib.  c.  1,  S  X 

xVtquo  id  nunc  no^n^ant,  postca  quam  nos  pacijiratoria  lcga- 
tione  implicatos  putant. 
Legendum :  paci^  lcijationc. 
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X. 

Ib.  c.  12,  §  28. 

Quae  cum  agam  in  consilio,  nuTlis.^  ut  arbitror  repugnan- 
tibus,  nonne  metuendum  est  ne  imperita  militum  multitudo 
per  me  pacem  distineri  putet? 

Cum  codice  Italico  legendum  est:  nonnullls. 

XI. 

Taciti  Ann.  I,  1. 

Sed  veter/s  populi  Romani  prospera  vel  adversa  claris 
scriptoribus  memorata  sunt. 


Legendum :  sed  vetem. 


XII. 


Ib.  I,  34. 

Sed  Germanicus  quanto  sumraae  spei  propior,  tanto  im- 
pensius  pro  Tiberio  niti,  soque  et  proxi^uos  ct  Belgarum  ci- 
vitatcs  in  verba  eius  adigit. 

Legendum:  et  proxima.s'  Belgarum  civitates. 

XIII. 

Ovidii  Met.  II,  135. 

Utquc  ferant  aequos  et  coelum  et  terra  calores 

Xcc  preme,  nec  summum  molire  per  aethera  currum. 


Legendum :  cursim. 


XIY. 


Hor.  Ep.  I,  2,  31.  Yorsus  scribendus  est  cum  codd.: 
Cui    pulchrum  fuit  in  medios  dormire  dies  et 
Ad  strepitum  citharae  cessatum  ducero  curam. 
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XV. 


Ilor.  Ep.  I,  3,  30.  Yersus  seribciKlus  est  euiii  codd.: 
Debos  lu)c  etiani   resoribere,  sl  tibi  curao 
(iuantae  eonveniat  Munatius. 

XVI. 

Ep.  I,  1,  39. 

Tnspice  .s/  /msxHrn  donata  reponere  laetus. 
Legeudum :  .5/  posdim. 

Verg.  Aen.  1,  578. 

Lustrare  extrenia  jubebo, 

Si  quibus  ejeetus  silvis  aut   urbibus  er;v(/. 

Leirendum  :  vvrd. 


Thue.  IL  25,5. 
Legendum  :  sri. 


XV IL 


A(jy/^xl:i  ^' t'   x/./,x   X'^^'^   ^oy,:'j'/. 


XVllL 


Ib.  IT.  S9.  5. 


\    f/ 


yixi    QTi    CJ'x,  x'j  '/,y:'j'jTxi  [jl'/,   yt.i/./.:'jTx. 

77 xp  X  77  :  /.'j   zpx^s'.'/  x'/(}i7TX7()X!  ^/zi^. 
Legendum :  toj  Trpo  tcu. 

XIX. 


Soph.  Philoct.  V.  1251. 

Jy>  T^"  '^iKxiu:  to'j  7  0'/  :j    Txpfox   ^oiSo'/. 
ad  versum  illustrandum  conferatur  Antigone  573 
xyx'/  ys  AUTTsU  kxI  7^  'kx)  to   7l'j  hkxoz. 


Ti   x'^i:'/   T  0  'J 
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XX. 


Eurip.  Hel.  289. 

TO    ^'     fV%i%TCV    TOVT      sl    [JLOXOIIjLSV    eU    TTXTfXV 

'/,}M(lpoiq  xv  sJpyOif^s^Cx,   TViV  jtt    ^IkIcc 
^ozovi/Tsa  'EAfV>;v   MsvsKsoc  yC  sXdsTv  (jlstx. 
Legendum:  sppsiv. 


XXI. 


Ib.  V.  291. 


VV'J    ^'    0'JTS     TOUT      S7T     0'JTS    [jLVI    7  CC  (}  Vj    TTOTS, 


Legendum :  7  oodch. 


XXII. 

Ib.  V.  886. 

KvTTpig  ys  'J07T0U  70V   ^ixCpdslpxi  ^sKsi^ 
ccg  |C6>j  'stA£7%^^   [^'/1^5  7rpiX[JLsr^   (pxi/^ 
TO  Kx?J.og  'E}J'Ji^g  ovvsy!  ^v^ToTg  yx^JLOig. 

Legendum  :  ovk  dyyi7 1 [jlo  Lg. 


XXIII. 


Plutarcli.  Mor.  p.  4,  E : 


sIt     cjy,    shoTX    7ro/.AXKig    ^ccKpxT/jg    sxslvog  0  TrxXxiog  sKsysv, 

OTl    slTTSp    XpX    '^'JVXTOV    VIV,    XVXf^XVTX    STt)    TO    [JLSTSOCpOTXTOV    T^g 

TToKsccg  xvxKpxyslv  [JLspog   „w  xvQpccTTOi^   TTol  (pspsTh, 

Legendum :  sXsysv  oti  „f/  yxp  ^'jvxtgv  y}v  . .  . . 

XXIY. 

Ib.  p.  9.  A: 

^f7  ^'  svx?J.x^  Kx)  TTomKccg  XP^^^^^  '^'^^'^  s7ri7rKT^^S7i  kx)  ToTg 
s77xivoig.,  y.x7rsihxv  ttots  svCpp xv ccvt xi  Txlg  s7ri7rKy}^s7iv  sv 
a/V%L;vj?  7rois77^xi. 

Legendum :  v7rsp(ppovoo7i. 
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XXV. 


•Tb.  p.  10.  T): 

d;-  yx:  h   7j,66T:7/-y   (jLsyx/.ic  t^   ()exTf:c   7'/.:ct:t:ijLXI. 
Delenduni:  t:c  (iixT;:c. 


XX  \i. 
11).  p.   10.  D: 

„TCi/Ti>,   e$'^7sy  xTTSA^ocv^  ycpQT/jdOvJ'' 
Legeudum :   ^^tqijtcj,  e^Yt^s-j,  e-^skd^^j  }cpQT>^7Qy.''' 


\h.  y,   U.   E: 


XX\I1 


....  jxs^"  vi^^Qyyjg  hOQV7iai(T[. 


Legendum :  j^"  yi^Qvvig. 

\  \  \'TTL 
Ib.  p.   16.    K: 
....  Q\j^h  z-shsTOii  ^5/y3v  q-jVs  ttittsvtsi  0xu/,qv,  ocKK"  siriKvi-psTXi 

(JUy    OLVTQlf    0Q(3CVfj(.S'JQ'J    TQV    llQOrSl^CCUX STTlK^^^pSTXt    Vs    Tcp 

''ATroKKoQyt  %;^Afrj:/y5VTC<? .... 

Kejectis   conjecturis  Toupii  legentis  tov  pro  xvToit  ©t  Ber- 
nardakis  mutantis  to;  "ATrQKXoovi  m  rov  'A  — , 

legendum :  s7ri?.'J}\psTxt  /zsv  sxutou* 

XXTX. 

Ib.  p.  21.  A: 

TTXKiy    EvplTTl^^QU    KsyQVTOq.  .  .  .    Q'J  %f7paV  f.(TTn/  UTTSVSyX.sh  TO.  .  .. 
fisXTlOV    slp'^f/>SyQV    {jTT      XUTOV. 

Legendum :  Trpoxstpov. 


i 


I  r. 


0!^, 


'        '         ''     l 


I 


*„ 
% 

*' 


7 


f^ 


^i' 


u  *-* 

t  o 

00  y- 


us 

<t 


^.  ^  j-  ^ 


n 


*  ■  J 


^%j 


•-■*^Wii|r:  *■■ 


